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Interferencja i nauczanie jezyka polskiego

Nauczanie jezyka obcego, ktory jest jezykiem typologicznie bliskim,
wymaga od nauczycieli i studentow innego podejscia do nauki niz w wy-
padku jezykow nalezacych do réznych grup jezykowych. Tradycyjnie
mowito sie o tym, ze w tak bliskich jezykach, jak czeski i polski, mozna
sie porozumie¢ bez wigkszych klopot6éw, ze nie trzeba zwracac uwagi
na metodg nauczania tych jezykow jako jezykow obcych. Nauka jezyka
polskiego w otoczeniu czeskim polegala na przyswajaniu jednakowych
zjawisk jezykowych, jednakowych sytuacji komunikacyjnych w obu je-
zykach. Przede wszystkim wykorzystywano transfer pozytywny, ito
transfer miedzyjezykowy z jezyka czeskiego do jezyka polskiego. Nastep-
nie méwilo sie o zjawiskach i sytuacjach odmiennych. Te jednak nie spra-
wiaja studentom duzych klopotow, poniewaz sg inne, obce i trzeba je
opanowac.

Poza zainteresowaniem niektérych studentéw, a niestety i nauczy-
cieli, zostaly zjawiska jezykowe i sytuacje komunikacyjne, ktére sa bli-
skie lub tylko czesciowo inne w obu jezykach. Te sprawiajq najwigcej
klopotow nie tylko studentom, ale i thumaczom. ”

Celem studidow jezykoéw obcych na uczelniach jest opanowanie jgzy-
ka obcego przez studentdw na poziomie native speakerow. Do tego
mozemy dojs¢ jedynie dzieki opanowaniu jezykowego my$lenia odpo-
wiadajacego obcemu $rodowisku jezykowemu, a wiec pokonaniu inter-
ferencji migdzyjezykowych. To wszystko wymaga od nauczyciela kon-
frontacyjnego podejscia w trakcie nauczania jezyka obcego. Konfronta-
cyjne podejscie z kolel wymaga dostosowania do celow dydaktycznych.
W zaleznoséci od objagnianego zjawiska jezykowego mozna nada¢ podej-
éciu konfrontacyjnemu forme eksplicytna (j awna) lub implicytna (ukryta).
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Podczas praktycznych ¢wiczen stosujemy raczej forme implicytna.
Zwracamy zatem uwage na dany problem w jezyku obcym, ale nie po-
réwnujemy go w jezyku ojczystym i obcym. Owo poréwnanie moze do-
prowadzi¢ czasami do kolejnych nieprzewidywalnych bledow.

Na przyklad, w zwrotach typu jechac¢ nad rzeke, morze, jezioro,
w jezyku czeskim jest uzywany przyimek k - jet k Fece, mori, jezeru.
Na podstawie wiasnych doswiadczen mozemy powiedziec¢, ze w grupach,
w ktorych poréwnywalismy eksplicytnie owe zwroty w jezyku czeskim -
i polskim, studenci robili nie tylko biedy interferencyjne typu jechac
k rzece, morzu, jezioru, ale i bledy typu jechac do rzeki, morza, jeziora,
poniewaz wiedzieli, ze czeski przyimek k jest najczesciej ttumaczony na
jezyk.polski jako do: np. ide do lekarza - jdu k lékari. W grupach,
w ktorych nie robiliSmy owych porownarn, studenci opanowali cate zwro-
ty, i to bez bledéw interferencyjnych.

Innym przykladem moze by¢ pisownia rz - z: to morze — on moze.
Pozytywny transfer z jezyka czeskiego umozliwia studentom natychmia-
stowe opanowanie owego problemu. W stowach, w ktérych jest w jezy-
ku polskim rz, jest w czeskim frykatywne . brzeg - breh, malarz — ma-
Iir, trzeba - ti‘eba. Sytuacja w obu jezykach wynika, oczywiscie, z histo-
rycznego rozwoju obu typologicznie bliskich jezykow.

Opanowanie jezyka obcego jest zawsze ograniczone patrzeniem na
swiat przez pryzmat jezyka ojczystego. Owo spojrzenie jest poczatkiem
interferencji, ktére nastepuja podczas rozumienia tekst6w obcojezycz-
nych i w trakcie tworzenia tekstow w jezyku obcym. Bardzo czesto za-
pominamy, ze mogg istnie¢ inne sposoby stylizacji jezykowej, inne re-
guly korzystania z jednakowych $rodkéw jezykowych.

W dydaktyce jezykéw obcych, okreslajac termin ,transfer”, najczesciej
przyjmuje sig zatozenia psychologii behawiorystycznej, ktéra okre$la
transfer jak ,arefleksyjne stosowanie uprzednio nabytych zachowarn
jako reakcji na podobne bodzce”, i z pojgcia psychologii wychowawczej,
ktora terminem ,transfer” okreéla ,zastosowanie posiadanej wiedzy lub
umiejgtnosci w nowych sytuacjach”'. Wplyw jezyka prymarnego (najcze-
Sciej ojczystego) moze mie¢ skutek zaréwno ujemny, jak i dodatni. Nas -
jednak interesuje transfer ujemny, ktory przejawia sig w nauce jezyka
obcego w postaci bledéw interferencyjnych. A. Szulc charakteryzuje
bledy interferencyjne jako ,bledy, ktére sa skutkiem réznic zachodza-
Cych pomiedzy wczeéniej zautomatyzowanymi reakcjami na okreslone

bodzce a reakcjami jeszcze niezautomatyzowanymi”?,

'A. Szulc: Stownik dydaktyki jezykow obcych. Warszawa 1997, s. 220.
? Ibidem, s. 41, >
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Przykladem moga tu by¢ niektore biedy, zwigzane z uzywaniem rze-
czownikéw rodzaju meskiego. Nazwy zwierzat deklinacji meskiej w licz-
bie pojedynczej odmieniaja sig i wchodza w zwigzki zgody jako rzeczow-
niki zywotne. Natomiast w liczbie mnogiej w jezyku polskim odmieniajg
sie i wchodza w zwigzki zgody jako rzeczowniki niezywotne. Takiej zmia-
ny nie ma w jezyku czeskim. Zaszeregowarnie nazw zwierzat do dekli-
nacji niemeskoosobowej w liczbie mnogiej sprawia studentom duzo kio-
potéw, przede wszystkimna i 1I roku studiow. Na przykiad:

Jezyk polski Forma z interferencija Jezyk czeski
ptaki lecialy ptacy lecieli ’ ptaci letéli
psy biegly psy biegli psi bézeli

Interferencje mozemy wydziela¢ na podstawie typu zrodia jezykowe-
go. Najczesciej spotykamy sie Z interferencja miedzyjezykowa, Kiedy
mamy do czynienia Zz przyporzadkowaniem regul jezyka obcego regu-
tom jezyka ojczystego. Na przyklad zjawiskiem trudnym do opanowa-
nia jest dla poczatkujacych paradoksalnie odmiana rzeczownikow ro-
dzaju nijakiego zakonczonych w mianowniku liczby pojedynczej na -um.
Studenci odmieniaja owe stowa i w liczbie pojedynczej pod wplywem
jezyka czeskiego, np. Ide do muzea. Mieszkam w centru.

0 wiele rzadziej spotykamy sig z interferencja wewnatrzjgzykowa,
kiedy student mylnie uzywa regul jezyka obcego. Na przyktad chodzi
o wykorzystywanie konicowki -owi w celowniku liczby mnogiej wrodzaju
meskim przy wszystkich rzeczownikach — np.: panowl, kotowi.

Czasami mozna méwié o wptywie obu interferencji jednoczesnie.

Wedlug H. Komorowskiej mozna dalej mowic na podstawie kierun-
ku interferencji o tzw. hamowaniu/interferencji proaktywnej — ,0 Wply-
wie wezesniejszej umiejgtnosci na pozniejsza”, i 0 hamowaniu/interfe-
rencaji retroaktywnej — ,0 wplywie poZniejsze] umiejgtnosci na wozesniej-
szq"".

Niektérzy dydaktycy dziela interferencje wedlug jej przejawu na in-
terferencje jawna, kiedy mamy do czynienia z oczywista interferencja
miedzyjezykowa lub wewnatrzjezykowa, i na interferencjg skryta, kie-
dy student uzywa prostszych wypowie dzi, ktore lepiej zna. Owe konstruk-
cje zdaniowe odpowiadajg normom jezyka obcego, ale frekwencja ich
uzycia jest nizsza niz analogicznych wypowiedzi specyficznych dla je&-
zyka obcego*. ' '

3 H. Komorowska: Nauczanie gramatyki jezyka obcego a interferencja. Warsza-
wa 1980, s. 106.

4+ M. K Borodulina i dr: Obucenije inostrannomu jazyku kak special’nosti. Mo-
skva 1975, s. 55.
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Przykladem interferencji skrytej moze by¢ nieuzywanie konstrukcji
z imiestowem przystéwkowym w tekstach pisanych, poniewaz w jezy-
ku czeskim owe konstrukcje nie funkcjonuja. Studenci nawet w tekstach
pisanych o charakterze naukowym stosujg raczej wypowiedzenia zlozo-
ne wspoirzednie lub podrzednie, chociaz tworzenie imiestown przystéw-
kowego wspdtczesnego i uprzedniego nie sprawia im trudno$ci.

0 wszystkich wymienionych typach interferencji mozemy dalej mo-
wi¢ w ramach poszczegélnych planéw jezyka — w ramach wymowy, stow-
nictwa, gramatyki (morfologii i skladni) i pisowni. Do wymienionych in-
terferencji mozemy dodac jeszcze interferencje migdzykulturowa. Ow
typ interferencji polega na przenikaniu norm kulturalnych i socjalnych
ze Srodowiska jezyka ojczystego do $rodowiska obcojgzycznego.

Na powstanie bledéw interferencyjnych ma wplyw mnéstwo zjawisk
jezykowych i pozajezykowych. Oprécz poziomu opanowania jezyka ob-
cego - rowniez rodzaj tekstu. Na przyklad, mniej bledow zawierajg tek-
sty przygotowane niz teksty nieprzygotowane. Natomiast wigcej bledow
interferencyjnych znajdujemy w ttumaczeniach niz w tekstach tworzo-
nych w jezyku obcym.

Na powstanie btedow interferencyjnych majg wplyw i pozajezykowe
zjawiska, jak zmeczenie, zdenerwowanie, ktore przejawiaja sie bez
wzgledu na poziom opanowania jezyka obcego.

Dzigki podejsciu konfrontatywnemu do nauki jezyka obcego i na pod-
stawie analizy bledow jestesmy w stanie przewidywac okreslona ilosc
bledéw interferencyjnych i skupi¢ sig od samego poczatku na ograni-
czaniu interferencji migdzyjezykowej lub wewnatrzjgezykowej.

Metody nauczania jezyka obcego
ograniczajace powstanie interferencji
(naprzyktadzie nauki jezyka polskiego w otoczeniu czeskim)

Za podstawowa metode. uwazamy metode komunikacyjna z wyko-

r Z,S_’Staniem metody gramatycznej (patrz np. podreczniki K. Pésingero-
Ve, A, Seretny), bez ktorej trudno dobrze opanowac jezyk fleksyjny.
OWych metod nalezy korzystad swiadomie. Swiadomie trzeba tez porow-
Nywag system jezyka ojczystego z systemem jezyka obcego, i to w roz-
fych Sytuacjach jezykowych - np. w sytuacji oficjalnej i nieoficjalne;.
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System jezyka obcego najlatwiej jest opanowac, stosujac podejsci
frekwencyjne polaczone z podej$ciem stopniowego narastania trudnc
sci. Gelem jest zrozumienie funkcjonowania systemu jezyka obcego jak
zespotu wlasnych subsysteméw z ich hierarchicznym uporzadkowanien
polaczeniem, uwarunkowaniem, wplywem. - ,

Podejscie konfrontatywne wymaga pamietania o ograniczeniach dy
daktycznych, jakimi moga by¢ np. indywidualne zdolnosci jezykowe, al!
i o wyborze eksplicytnego lub implicytnego podej$cia do nauki.

Podczas nauki jezyka obcego nalezy zalecaé ¢wiczenia réznego rc
dzaju. Trudne zjawiska jezykowe i komunikacyjne trzeba ciagle powtz
rza¢ w nowych sytuacjach. Nie wolno zapomina¢ o interferencji migdzy
kulturowej, ktéra réwniez moze by¢ przyczyna nieporozumienia. Che
ciaz nie sposob pokona¢ interferencji, to mozna ja ograniczyé.




