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Rosyjska wersja

podrecznika jezyka polskiego dla cudzoziemcow
Uczymy sie jezyka polskiego

B. Bartnickiej, W. Jekiela i innych

Celem tekstu jest przedstawienie i oméwienie rosyjskiej wersji pod-
recznika jezyka polskiego dla cudzoziemcéw Uczymy sie polskiego, opra-
towanego przez zespot warszawskich polonistéw pod kierownictwem
Bartnickiej (czesc 1). Podrecznik ten w tzw. wersji polsko-polskiej zo-
stal wydany po raz pierwszy w-roku 1984 przez Wydawnictwo ,Wie-
dza Powszechna”. 0Od tego czasu sukcesywnie ukazywaly sie drukiem
jego jezykowe wersje — wloska, angielska, niemiecka. Rosyjska wersja
My uczim polskij doczekata sie swojej kolei rok temu. Opracowanie wer-
sji rosyjskiej praktycznie zostato zakoniczone 12 lat temu, wiec od po- .
mystu i pierwszych prac przygotowawczych mineto do$é duzo czasu
1 wiele sig zmienito - zmienit sig kraj, zmienily sie metody nauczania
1 wymagania, jakie teraz stawia sie podrecznikom jezyka obcego. To po-
woduje, ze moja wypowiedZ w zadnym wypadku nie bedzie miata cha-
rakteru ani pochwalnego stowa promo Cyjnego, ani reklamy, lecz bedzie
Préba refleksji nad problemami jezykowej adaptacji pomocy dydaktycz-
ych. Chciatabym ztozy¢ sprawozdanie z procesu opracowywania rosyj-
skigj wersji znanego podrecznika oraz przedstawi¢ pewne wnioski do-
tyczace podrecznikew jezyka polskiego jako obcego.

Podrecznik B. Bartnickiej i innych Uczymy sie polskiego sktada sie
Z dwéch tomow. Tom pierwszy zawiera 50 lekcji — czytanki i stownicz-
k@; ha drugi tom skladajg sie komentarze do tekstéw i ¢wiczenia. Zada-
iem autorow wersji jezykowych byto dostosowanie, adaptacja podregcz-
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nika do potrzeb uczacych sig jezyka polskiego cudzoziemcow — w tym
wypadku Rosjan, co oznaczalo przede wszystkim uwzglednienie jezyka
ojczystego tych 0sob, a co za tym idzie — konieczno$¢ statego poréwny-
wania jezyka polskiego z jezykiem rosyjskim stawata sig nieodzowna:
tylko to mogto prowadzi¢ do wlasciwego zrozumienia polskich zjawisk
jezykowych i zapobiega¢ interferencji. To warunkowalo podejscie dydak-
tyczne: trzeba opierac sie na zjawiskach wspdlnych, zablokowac zjawi-
ska niepozadane, wyttumaczyc specyficzne. Trudnosci, jakie wynikaly
z tego dla mnie jako autorki wersji rosyjskiej, mozna sprowadzi¢ do
dwdch podstawowych problemow.

Pierwszy problem jest zwiazany z dydaktycznymi zatozeniami wer-
-~ sji polsko-polskiej, drugi - z przynaleznoscia jezyka polskiego i rosyj-
skiego do rodziny jezykow pokrewnych. Przyjrzyjmy sie zatem charak-
terystycznym cechom dydaktycznym tego podrecznika, ktére nie mogty
nie rzutowac na opracowanie wersji rosyjskie;j.

Tom pierwszy zawiera jeden niezmienny zestaw tekstow we wszyst-
kich wersjach jezykowych, bez jakichkolwiek wariantow - takie byto wy-
maganie wydawnictwa. A to znaczylo, ze W odniesieniu do wszystkich
jezykow obowiazywal tylko jeden korpus materialu dydaktycznego,
wspolny pod wzgledem uktadu i kolejnosci opanowania. Taki typ pod-
recznika jezyka obcego byl dos¢ rozpowszechniony i na 0got nie odbie-
gal od 6wczesnej praktyki wydawniczej, tzn. od praktyki sprzed dwu-
dziestu kilku lat, kiedy powstawata sama koncepcja podrecznika Uczy-
my sie polskiego. Jednak nalezy podkresli¢, ze w ten sposob polskie fakty
jezykowe staja sig jakby jednakowo obce wszystkim jgzykom, czy to da-
lekiemu angielskiemu, czy pokrewnemu rosyjskiemu. Zgodnie z zasada
stopniowania trudnosci polscy autorzy musieli uwzglednia¢ przede
wszystkim jezykowe nawyki uczniow o niestowianskich przyzwyczaje-
niach, miedzy innymi stopniowo oswajac¢ nosicieli tych jezykow z ko-
niecznoscia odmiany rzeczownikéw lub przymiotnikow i odpowiednio
rozmiescié, a takze dozowaé materiat. Sitg rzeczy polscy autorzy jako
,zaktadnicy” przyjetej koncepcji musieli odsuna¢ do dalszych lekcji zja-
wiska nie wystepujace w prawie wszystkich jezykach europejskich, cho¢
dobrze znane Rosjaninowi, np. kategorig zywotnosci.”

7asada niezmiennosci tekstéw zdecydowata z kolei o tym, ze dydak-
tyczna adaptacja podrecznika do potrzeb przedstawicieli réznych jezy-
kow mogla sie dokonywac tylko w drodze opracowania odpowiednich
komentarzy i ¢wiczen. :

Nastepna, tez ogdlng cecha tego podrecznika jest orientacja na dosc
szeroko ujetego odbiorce i cele nauki, co zresztg cechuje wigkszo$¢ pod-
recznikéw. Zeby dopomoc takiemu poc/zactku]' acemu uczniowi w realiza-
cji jego nawet blizej nieokreslonych celéw, szczegolng uwage zwraca
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sig na konstrukcje wtasciwe polszczyznie méwionej, a wprowadzajac
wszystkie podstawowe formy i konstrukcje, starannie sie dba o to, zeby
nie odstraszy¢ ucznia ogromem fleksji i alternacji oraz zawitymi regu-
lami gramatycznymi.

Oba wymienione postulaty — dla wszystkich jezykow i dla kazdego
uczacego sie - znajduja odbicie w najbardziej jaskrawej i najbardziej
cennej dydaktycznie osobliwosci polsko-rosyjskiej wersji — w prefero-
waniu funkcjenalnej wartosci poszczegolnych form wyrazowych. Dzie-
ki temu nie cechy fleksyjne - typ odmiany lub typ wymian gloskowych
- lecz wiasnie funkcja formy, kategoria pojeciowa decyduje o kolejno-
$ci wprowadzenia formy i jej wykladnikow, okresla jej miejsce w ogol-
nym ukladzie. Daje to mozliwo$¢ wielokrotnego powtarzania w ¢wicze-
niach tej samej formy, sukcesywnie wzbogacanej w coraz to nowe funk-
cje. :
Jako czwartg cechg i niezaprzeczalny atut wersji polsko-polskiej na-
lezy wymienié¢ humor tekstéw czytankowych, ktory niewatpliwie ulatwia
i umila proces zmudnej nauki jezyka obcego i ktéry bardzo by sie chciato,
cho¢ czesciowo, zachowaé w éwiczeniach.

Wszystkie te wlasciwosci wersji polskiej nie mogty nie mie¢ wplywu
na opracowanie wersji rosyjskiej. Niestety, nastawiona na poréwnywa-
nie przede wszystkim z jezykami niepokrewnymi i na sztywny ukiad
materialu, wersja wyjsciowa nie dawala mozliwosci wykorzystania
W pelnej mierze dobrodziejstw pokrewieristwa, co by moglo znacznie
przyspieszy¢ opanowanie jezyka (jako przykiad juz podatam kategorie
zywotnosci). Inne zjawiska za$ odwrotnie - poniewaz wymagaja wiek-
szej uwagi, chciatoby sie, zeby byly szerzej reprezentowane w tekstach
(np. formy grzecznosciowe w stosunku do rozméwcy).

Jak juz zaznaczytam, jedyna sferg uwzglednienia zbieznosci i rozbiez-
nosci migdzy jezykiem polskim i rosyjskim pozostawaty komentarze do
tekstow i ¢wiczenia.

Komentarze jezykowe. Podstawowym zadaniem komentarzy jezyko-
wych byto wyjasnianie uczacym sig fleksyjnych i funkcjonalnych cech
tzytanek, czyli umozliwienie zrozumienia kazdej nowej formy i lekse-.
mu, kazdej ich nowej funkcji, warunkéw uzycia nowo poznanych zja-
wisk - elementéw innych sytuacji tekstowych, poréwnywanie z odpo-
wiednimi - zbieznymi lub odmiennymi - zjawiskami typowymi dla j je-
zyka rosyjskiego, w celu przestrzegania przed interferencja. Wazne bylo
réwniez ogdlne zaznajomienie z podstawami polskiego ustroju gra-
Iatycznego. Orientacja na do$¢ szerokie kregi odbiorcow stawiata, na-
turalnie, pewne wymagania co do uzycia terminologii lingwistycznej —
Powinna ona by¢ ograniczona do poje¢ wyniesionych ze szkolnej nauki
jezyka ojczystego, a wiec znacznie uproszczonych i tradycyjnych.
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W tej sytuacji opracowanie komentarza jezykowego wersji rosyjskiej
nie mogto by¢ sprowadzone tylko do thumaczenia komentarza wersji pol-
sko-polskiej, lecz miat on by¢ poszerzony i uzupelniony. Te wszystkie
zadania spowodowaly, ze konieczne stalo sie ,rozwarstwienie” komen-
tarza na trzy poziomy. Pierwszy poziom pod tytutem Leksiczeskije i gra-
maticzieskije zatieczania ma na celu wyjasnienie wszystkich leksykal-
nych, gramatycznych, w pierwszych lekcjach rowniez fonetycznych i gra-
ficznych cech danego tekstu, co jest niezbgdne do jego wilasciwego
odczytania i zrozumienia. Na przyklad w lekcji 5. konstrukcja: przyimek
w + forma miejscownika w znaczeniu lokatywnym jest reprezentowa-
na forma wyrazowa w centrum, co powoduje wprowadzenie wielostron-
nego komentarza.

1) morfologicznego, bo tutaj- Rosjanin natrafia na nieistniejacy w je-
zyku ojczystym typ nieodmiennych rzeczownikow na -uim i komentarz
ma zapobiec postrzeganiu tego koricowego -um jako normalnego wykiad-
nika miejscownika przy znanym rdzeniu cientr;

2) komentarza sktadniowego o konstrukcji lokatywnej z przyimkiem
w (dobrze zreszta znanej z jezyka rosyjskiego);

3) komentarza leksykalnego o samym leksemie centrum, formalnie
réznigcym sie od rosyjskiego odpowiednika.

Jako drugi przyklad koniecznosci rozbudowania komentarza mozna
przytoczy¢ polski czasownik zenié sie, wprowadzony w lekeji 11. W je-
zyku polskim ten czasownik wchodzi w pareg aspektowa jako jej regu-
larny czlon niedokonamny zenié sie — ozenic sig; forma zenig sie ma wigc
snaczenie czasu terazniejszego i nie potrzebuje zadnych wzmianek o ka-
tegorii aspektu w innych wersjach jezykowych ~ 7 tym mozna zacze-
ka¢ do lekcji 19., w ktorej pojecie 0 aspekcie jest wprowadzane. W wersji
rosyjskiej natomiast nalezato Zwroci¢ uwage na to, ze niedokonana po-
staé polskiego czasownika odpowiada dwuaspektowemu rosyjskiemu
czasownikowi Zenitsja i dlatego nie mozna rozumie¢ formy Zenig sie -
zgodnie z nawykami rosyjskimi - jako formy czasu przysztego. Jedno-
czeénie mamy tu po raz pierwszy do czynienia z czasownikiem ZWrot-
nym, a to co najmniej wymaga komentarza graficznego. Przyklady moz
na mnozy¢. W tym rozdziale sg zamieszczone wszystkie uwagi 0 zjawi-
skach odosobnionych i zleksykalizowanych typu: formy dopetniacza
mieszkania w adresie pana Nowaka (lekcja 5.), uwagi 0 nacechowaniu
stylistycznym niektdérych zwrotow i wyrazen /(pam' kochana - lekcja 15.),
wskazowki dotyczace zwrotow grzecznosciowych i temu podobne. Osob-
no podaje sig pary aspektows, rekcje czasownikow 1 niektére modele
stowotworcze. :

Drugi typ, drugi poziom komentarza stanowia wiadomosci 0 cha-
rakterze ogdlniejszym: to reguly tworzenia poszczegéinych form grama-
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tycznych (ujete w tabele lub reprezentowane w catych paradygmatach)
- dotyczy to przewaznie trudnych odmian czasownikow.

W cze$ci sktadniowej, graficznie oddzielonej trzema gwiazdkami, sg
zamkniete w ramkach wystepujace w danym tek$cie nowe konstrukcje
sktadniowe, np. formy przypadkowe z przyimkami i bezprzyimkowe,
nowe typy modeli predykatywnych, oraz stopniowo wprowadza sig
pewne podsumowania, np. wykladnikéw okolicznikéw czasu, miejsca.

Trzeci poziom to poziom systematyzacji i uogdlnienia. Zawiera on ca-
losciowe wzory podstawowych odmian polskich wyrazow. Ta czg$c¢ ko-
mentarza moze tez sluzy¢ uczacemu sie jako poradnik gramatyczny.

W komentarzu leksykalnym omawia sie znaczenia wyrazéw wielo-
znacznych, wystepujacych w roznych tekstach (ogladad, podac), synoni-
mow oraz ich zréznicowanie stylistyczne. Szczegdlng wage przywigzu-
je sie, naturalnie, do zjawisk homonimii migdzyjezykowej. W wielu wy-
padkach konieczny byt komentarz dotyczacy polskiej rzeczywistosci —
o ludziach, zwyczajach, wydarzeniach historycznych, organizowaniu zy-
cia spotecznego. Mozna tylko wyrazi¢ ubolewanie, ze dhugi cykl wydaw-
niczy zdezaktualizowat cze$é tych informacji: inne sa ceny, nie ma juz
ani koétek rolniczych, ani doméw towarowych ,Centrum”, ani podobno
kawiarni ,Krokodyl”.

Cwiczenia. Znacznym zmianom ulegla cze$¢ ¢wiczeniowa zaréwno
pod wzgledem ilosciowym, jak i merytorycznym: prawie potowe cwi-
czen wersji polskiej zastapiono nowymi lub zmieniono. Podstawowe
kierunki tych zmian maja na celu wdrozenie takich nawykow, ktore V
by zapobiegaly interferencji jezyka rosyjskiego w najrézniejszych za-
kresach - w zakresie fleksji, konstrukcji sktadniowych, w tym rekcji
czasownikowej, funkcji poszczegdlnych form. Na przykiad w odroznie-
niu od innych cudzoziemcoéw Rosjanin latwo daje sobie rade z rodza-
jem orzecznika przymiotnikowego, ¢wiczenia sg tu zbgdne (Jan jest/
byt wesoly, Janina jest/byla wesola), ale za to konieczne sg ¢wiczenia
utrwalajace obowigzkowa forme tacznika w czasie terazZniejszym (Jan
jest zdrowy, Jan jest studentem) oraz ¢wiczenia eliminujgce formy na-
rzgdnika tego samego orzecznika w czasie przeszlym (Jan byt miody).
Pod tym wzgledem bardzo wazne sa ¢wiczenia leksykalne, uwydatnia-
jace semantyczna rozbiezno$é homonimoéw miedzyjezykowych typu
polskiego wygodny i rosyjskiego wygodnyj, co znaczy ‘Korzystny'. Za-
miar zablokowania interferencji krzyzuje sie w wielu wypadkach z da-
zeniem do uwypuklenia aspektu komunikacyjnego. I tak, migdzy inny-
mi, zaczynajac od lekcji 6., gdzie formy grzecznosciowe z Pan/Pani po-
jawiaja sie w tekscie, formy te powtarzaja sie¢ w miare mozliwo$ci
W cwiczeniach, sg specjalne ¢wiczenia na uzycie tych form, zeby po-
mdc uczacemu sie przetamac swoje nawyki dialogowe i trwale zwia-
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zaé formy trzeciej osoby przy podmiocie Pan/Pani z wiasna osobg
pierwsza: Czy pan rozumie? — Rozumiem.

Nastepnym celem uzupelnien w czeéci éwiczeniowej bylo podniesie-
nie stopnia aktywnosci ucznia za pomoca odpowiednich ¢wiczen. Odby-
walo sie to czasem kosztem ¢wiczen wylacznie dubbingowych. Dazenie
do aktywizacji naktaniato do podniesienia rangi trudnosci tych ¢wiczer,
ktore byly za tatwe dla Rosjanina.

Wreszcie w trakcie opracowywania ¢wiczen przy$wiecal mi cel uzy-
skania jak najwigkszej spojnosci materiatu gramatycznego i leksykalne-
go, doktadatam wiec wszelkich staran, zeby ukladac¢ ¢wiczenia w taki
spos6b, by w nowych konstrukcjach i funkcjach wystepowaly poznane
przedtem wyrazy, i odwrotnie, Zeby wprowadza¢ nowe wyrazy do juz
opanowanych modeli sktadniowych, poszerzajac tym samym zakres ich
uzycia. Temu zadaniu mialy tez stuzy¢ nowe ¢wiczenia przekladowe
z rosyjskiego na polski.

Po takim og6lnym i pobieznym omoéwieniu zmian, jakie wprowadzo-
no do wersji rosyjskiej w poréwnaniu z polsko-polskg, nalezatoby przejsc
do czeéci krytycznej i szczerze powiedzie¢, co jednak nie udalo sig
w tej wersji. Te uwagi krytyczne moglyby sig sta¢ pewnymi wskazéw-
kami dla przyszlych uzytkownikow wersji rosyjskiej — a mam nadz1e]Q,
ze tacy znajda sie wsrdd kolegow. Na co zatem warto ZWrocié uwage?
W jakich kierunkach trzeba poszerzy¢ i czym uzupenic¢ material zawarty
w podrgczniku, w jego komentarzach i ¢wiczeniach OczywiScie, nie
moze tu by¢ jedynej recepty — tylko konkretna sytuacja nauczania, jej
konkretne warunki i cele nauki moga podpowiedzie¢ charakter tej ko-
rekty. Nie bedg ukrywag, jakich zamierzen - moim zdaniem jako autor-
ki ~ nie udalo sie zrealizowa¢ w pelnym zakresie. Dotyczy to przede
wszystkim czes$ci ¢wiczeniowej.

Po pierwsze, nie udato sie wyj$¢ poza tradycyjny zestaw ¢wiczen, co
we wspotczesnym $wiecie glottodydaktycznym uwaza sig chyba za nie-
dociggnigcie.

Po drugie, przydaloby sie wigcej ¢wiczen zorientowanych na aspekt
komunikatywny, stuzacych potrzebom konwersacji i przede wszystkim
sprzyjajacych nawigzaniu do zycia samych uczacych sig. Uwazam, ze tu
otwiera sig ogromne pole do opracowania nowych ¢wiczen, zaleznie od
konkretnych warunkoéw, i kazdy pomyst moze okazac sig dobry i pozy-
teczny. Te nowe ¢wiczenia moglyby ponadto zwigkszy¢ spojnosc¢ utrwa-
lanego oraz ¢wiczonego materiatu jezykowego, je%zcze bardziej powia-
zaé i zespolié¢ w jedna calo$é, w jedna sprawnos$é jezykowa. Ogdlnym
zyczeniem byloby skupienie uwagi na aspekcie komunikatywnym. Roz-
budowany komentarz w znacznym stopniu przyblizy wersje rosyjska do
rodzaju samouczka, taki tez charakter nadaja jej umieszczone na kon-
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Cu rozwigzania ¢wiczen, ktdre moga postuzy¢ za swoisty test. Ale wy-
daje sie, ze moglyby by¢ opracowane testy natury ogolniejszej, wycho-
dzgce poza $cisty krag tekstow czytankowych.

Koriczac swoje krétkie Sprawozdanie, musze przyznac, ze praca nad
wersja rosyjska przyniosta mi jako autorce, lingwiscie i dydaktykowi
duzo satysfakcji i znacznie wzbogacila moje do$wiadczenia, za co ser-
decznie dziekuje moim warszawskim kolegom, ktérzy zaprosili mnie do
wspolpracy. Nieobce mi jest réwniez i uczucie niedosytu: praca skon-
€zona, ale mozliwosci nie Zostaly wyczerpane.

Na koniec pozwole sobie wyciagnac¢ pewne wnioski na przysziosé.
W dalszym ciagu aktualna PoZostaje potrzeba Opracowywania coraz to
nowszych podrecznikéw Jezyka polskiego jako obcego, moze nie tak
0g6lnych, lecz ukierunkowanych we wszystkich swych zatozeniach:
w doborze materiaty i jego ukladzie, w metodyce. Podreczniki te powin-
ny uwzgledniad jezyk odbiorcy - dla Rosjan juz mamy kilka, ale tego
nigdy za wiele. Powinny uwzgledniaé typ odbiorcy i jego potrzeby, a tak-
ze cele, jakie sobie stawia, przystepujac do nauki jezyka polskiego, bo
student filolog, biznesmen, turysta lub dziecko Polonij nawet jako ucznio-
wie poczatkujacy wymagaja - jestem przekonana — odmiennego podej-
Scia, odmiennych podrecznikéw. Mo ga te podregczniki byé ukierunkowa-
ne na rozne potrieby W zakresie sprawnosgci jezykowych - na konwersa-
Cje podczas wycieczki turystycznej, na Czytanie tekstéw specjalistycznych
lub na jakieg jeszcze inne,

Wniosek jest w zasadzie jeden - im bedzie wigcej podregcznikdw,
ito réznych - tym wieksze beda osiagniecia naszych uczniéw w tak trud-
nej nauce jezyka polskiego jako obcego.




