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PODSTAWOWE ZASADY

UTWORZONA 5 MAJA 1949 ROKU PRZEZ DZIESIEC PANSTW ZALOZYCIELSKICH
Rada Europy jest organizacja migdzyrzadowa skupiajaca obecnie 46 panstw. Do
gtéwnych zadan, ktore stawia sobie Rada Europy, naleza:

— ochrona praw cztowieka, demokracji pluralistycznej i rzadéw prawa;

— wspieranie $wiadomosci i rozwoju europejskiej tozsamosci kulturowe;;

— wspoldziatanie w rozwiazywaniu probleméw wystegpujacych w spoteczen-
stwach europejskich (kwestie konfliktow etnicznych, ksenofobii, ochrony
srodowiska, bioetyki, narkomanii itd.);

— wspieranie rozwoju nowo powstajacych europejskich panstw demokra-
tycznych i wspomaganie ich w reformowaniu wlasnych systemow poli-
tycznych i prawnych.

Rada Europy obejmuje swoim dziataniem wszystkie aspekty zycia spotecznego
panstw cztonkowskich z wyjatkiem sektora obronnego. Zagadnienia edukacji,
kultury, dziedzictwa narodowego, sportu i wychowania mtodziezy leza w gestii 4.
Departamentu Ogélnego: Edukacja, Kultura, Mtodziez i Sport, Srodowisko.
Ksztaltowaniem polityki jezykowej RE zajmuje si¢ Wydziat Polityki Jezykowej
tego Departamentu. Dla potrzeb wcielania w zycie projektow z zakresu ksztatce-
nia jezykowego utworzono Europejskie Centrum Jezykdéw Nowozytnych z sie-
dzibg w Grazu (Austria)'.

Naczelnym przestaniem europejskiej polityki jezykowej jest utrzymanie i roz-
wijanie bogatej roznorodnos$ci jezykow i kultur naszego kontynentu. Do najwaz-

! Wigcej informacji na temat dziatalnosci tych instytucji mozna znalez¢ na stronach Wydziatu Poli-
tyki Jezykowej (www.coe.int/lang; www.coe.int/portfolio) oraz na stronie Centrum w Grazu
(www.ecml.at).
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niejszych dziatan podejmowanych w ramach tej polityki nalezy promocja znajo-
mosci jezykdéw obcych w Europie oraz zwiazany z tym postulat dbatosci o jakosé
ksztalcenia 1 stworzenia mozliwosci porownywania osigganych podczas tego
ksztalcenia wynikow przy zachowaniu specyfiki organizacyjnej, a takze r6zno-
rodnosci jezykowej i kulturowej krajow cztonkowskich.

Podstawowe cele europejskiej polityki jezykowej formutowane sa w tym kon-
tekscie nastgpujaco:

— wychowanie samodzielnych, §wiadomych wtasnej wartosci obywateli;

— rozwijanie sprawnosci komunikacyjnych i umiejgtnosci dziatania w grupie;

— wspieranie podtrzymywania i rozwijania funkcjonalnej r6znojezycznosci

1 roznokulturowosci;
— ksztalcenie wzajemnego szacunku, tolerancji i zrozumienia;
— stworzenie systemu wzajemnego uznawania osiagni¢¢ edukacyjnych.

GLOWNE INSTRUMENTY

Polityka jezykowa Rady Europy realizowana jest poprzez dziatania skupione
wokot dwoch gléwnych opracowan i zwigzanych z nimi projektow: Europejskie-
go systemu opisu ksztalcenia jezykowego (Common European Framework of
Reference for Languages — CEFR) i Europejskiego Portfolio Jezykowego (Euro-
pean Language Portfolio — ELP).

Opracowanie Europejskiego systemu opisu ksztalcenia jezykowego stanowi
kontynuacj¢ prac podjetych przez Rade Europy jeszcze w latach siedemdziesia-
tych. na rzecz ustalenia takiego sposobu segmentacji edukacyjnych dziatan jezy-
kowych, ktory umozliwialby poréwnywanie rezultatdéw osiaganych w réznych
kontekstach edukacyjnych — tzw. unit/credit system (zob. np. A European...,
1979). Praktycznym rezultatem tamtych prac bylo powstanie funkcjonalno-
-pojeciowych inwentarzy i specyfikacji programowych, takich jak Threshold
Level English (van Ek 1975; van Ek and Trim 1990), opracowanych nastgpnie dla
kilkunastu jezykow europejskich. Aktualng ich list¢ mozna znalez¢ pod podanym
wyzej adresem stron internetowych Wydzialu Polityki Jezykowe;.

Pierwsza wersja Europejskiego systemu opisu ksztatcenia jezykowego powstata
w roku 1995, kolejne wersje, uzupetniane i zmieniane w wyniku prowadzonych
konsultacji i projektow pilotazowych, pojawily si¢ w roku 1997 i 1998. Osta-
teczng wersje opracowania opublikowano w dwoch oficjalnych jezykach Rady
Europy, angielskim (Cambridge University Press) i francuskim (Didier) w roku
2001, ogloszonym przez Rade¢ Europy Europejskim Rokiem Jezykéw (Common
European... 2001; Cadre européen..., 2001). Od tego czasu opracowano i wyda-
no dwadziescia kolejnych wersji jezykowych: baskijska, chorwacka, czeska,
finska, frulijska, galicyjska, gruzinska, hiszpanska, japonska, katalonska, mot-
dawska, niemiecka, polska, portugalska, rosyjska, rumunska, serbska, wegierska,
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ukrainska i wloska (stan na koniec listopada 2005)°. Z rozwiazan proponowanych
w tym dokumencie zaczgly coraz szerzej korzystaé instytucje prywatne prowa-
dzace nauczanie i instytucje publiczne odpowiedzialne za powszechna edukacije
jezykowa’.

Common European Framework of Reference for Languages (CEFR, 2002),
w polskiej wersji Europejski system opisu ksztalcenia jezykowego (ESOKJ,
2003) zawiera usystematyzowany zbior poje¢ umozliwiajacy pelny, przejrzy-
sty i spojny opis ksztalcenia jezykowego w zréznicowanej jezykowo i kultu-
rowo Europie, w odniesieniu do trzech jego aspektéw: uczenia si¢ jezyka,
nauczania jgzyka i oceny osigganych w uczeniu si¢ i nauczaniu wynikoéw.

EUROPEJSKIE PORTFOLIO JEZYKOWE —
PRAKTYCZNA REALIZACJA KONCEPCJI ROZNOJEZYCZNOSCI
I ROZNOKULTUROWOSCI

Dobrym przyktadem praktycznego zastosowania Europejskiego systemu opisu
ksztalcenia jezykowego jest Europejskie Portfolio Jezykowe, czyli rodzaj pasz-
portu jezykowego, poswiadczajacego roznojgzyczne 1 réoznokulturowe doswiad-
czenia 1 umiejetnosci jego wiasciciela. Dokument, ktérego zasady funkcjonowa-
nia okre$lono w roku 2000, w jednym z dokumentéw Rady Europy, istnieje juz
1 jest stosowany w blisko stu wersjach wiekowych i1 jgzykowych, akredytowanych
przy Radzie Europy. Portfolio ma poméc w dokumentowaniu rozwoju kompeten-
cji r6znojezycznej obywateli Europy we wszystkich grupach wiekowych, przy
uwzglednieniu wszelkich do$wiadczen jezykowych — takze tych, ktore dotych-
czas nie podlegaly ocenie i akceptacji. Celem tego projektu jest zachgcenie
uczacych si¢ w systemie szkolnym i pozaszkolnym do rozwijania i ciagtej oce-
ny wilasnych umiejgtnosci jezykowych. Cho¢ to zwykle nauczyciele przyjmuja
odpowiedzialno$¢ za oceng umiejgtnosci i postgpow swoich uczniow i studentow
na wszystkich poziomach nauczania, to rdwnoczesnie coraz cze$ciej stwarza si¢
mozliwo$ci oceny wlasnych umiejgtnosci przez samych uczacych si¢. Moga oni
w ten sposob skuteczniej sterowa¢ wiasnym uczeniem si¢ i potwierdzaé swoje
umiejgtnosci takze w zakresie uzywania tych jezykow, ktorych si¢ formalnie nie
uczyli, a ktore skladaja si¢ na ich réznojezyczna kompetencje. W tym sensie
Portfolio spetia istotna funkcj¢ pedagogiczng — podkresla wartos¢ kazdego do-
$wiadczenia interkulturowego, kazdej umiejetnosci i kazdego osiagnigcia, formu-

2 Kolejne wersje (m.in. albanska, chinska, turecka, butgarska, norweska, esperanto) powstaja. Ak-
tualng ich list¢ mozna znalez¢ na stronach internetowych Wydziatu Polityki Jezykowej Rady Europy
(www.coe.int/lang).

3 Zob. CEFR 2002. W zbiorze tym zamieszczono takze studium Hanny Komorowskiej na temat
wplywu tego opracowania m. in. na reformg systemu edukacji w Polsce.

* DGIV/EDU/LANG (2000) 33.
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lujac oceny w kategoriach tego, co kto juz potrafi, a nie tego, czego jeszcze nie
umie. Zachgca tym samym do dalszej nauki, motywuje do nabywania i dokumen-
towania kolejnych czastek kompetencji r6znojgzycznej.

Prac¢ nad wprowadzeniem Europejskiego Portfolio Jezykowego rozpoczgto
od przeprowadzenia w latach 1998—2000 projektow pilotazowych, ktoére mia-
ly sprawdzi¢ przydatno$¢ takiego dokumentu z perspektywy uczacych sig
i ich nauczycieli. Eksperyment, ktorym objgto szkoty w 15 panstwach czton-
kowskich Rady Europy, dowiodl, ze zastosowanie EPJ zwigksza motywacj¢
uczacych si¢ do zaymowania si¢ obcymi jezykami i kulturami, a nauczycielom
pomaga ksztalci¢ zrozumienie i szacunek dla réznorodnosci jezykowej i kul-
turowej, a takze ukazywac praktyczne korzysci ptynace ze znajomosci jezy-
koéw obcych. Opierajac si¢ na pozytywnych wynikach pilotazu i wysokiej
ocenie przydatno$ci EPJ Ministrowie Edukacji panstw cztonkowskich Rady
Europy, obradujacy w pazdzierniku 2000 roku w Krakowie na 20. sesji Statej
Konferencji, przyjeli rezolucjg, w ktorej zalecili rzadom swoich panstw wdro-
zenie lub stworzenie warunkow sprzyjajacych stosowaniu Europejskiego
Portfolio Jezykowego — w zgodzie z lokalna polityka edukacyjna i wedlug
przyjetych wspolnych zasad europejskich’. W ramach promujacych ksztatce-
nie jezykowe inicjatyw Europejskiego Roku Jezykow 2001 pilotaz EPJ roz-
szerzono na kolejne 13 panstw, wérod nich Polskg. W polskim Ministerstwie
Edukacji Narodowej i Sportu utworzono grup¢ konsultacyjng ds. wdrozenia
EPJ w Polsce, kierowana przez prof. Hanng Komorowska z Uniwersytetu
Warszawskiego, oraz powotano zespot roboczy ds. Portfolio dla uczniow
w wieku 10—15 lat, pracujacy pod kierunkiem dr Barbary Glowackiej z Kate-
dry Neofilologii Uniwersytetu w Bialymstoku. Prace zespolu zakonczono
jesienia 2004 roku opublikowaniem akredytowanej przy Radzie Europy wer-
sji koncowej’. Obecnie trwaja prace nad przygotowaniem polskich wersji
Portfolio dla przedszkolakow, dzieci mtodszych (ponizej 10 lat) oraz dla
mtodziezy i dorostych.

Europejskie Portfolio Jgzykowe sktada si¢ z trzech czg$ci: Paszportu jezyko-
wego, Biografii jezykowej i Teczki dokumentacyijnej (Dossier)’.

Paszport jgzykowy informuje o aktualnym stanie r6znojgzycznych umiejgtnosci
wiasciciela. Informacje w nim zawarte moga by¢ poparte §wiadectwami i dyplo-
mami. W wersji przeznaczonej dla dorostych opracowano jednolity wzoér Pasz-
portu jezykowego dla wszystkich krajow. W pozostalych wersjach wiekowych
Portfolio panuje w tym wzgledzie znaczne zréoznicowanie.

3 Zob. przypis 7.

¢ Wydawnictwa CODN, Warszawa, 2004.

7 Przyktady tych dokumentéw mozna znalez¢ na stronach internetowych Rady Europy, po adresem:
www.coe.int/portfolio



WALDEMAR MARTYNIUK: System wspolnych europejskich... 17

Biografia jezykowa stanowi zapis doswiadczen edukacyjnych i interkulturo-
wych. Zawiera tabele pozwalajace na dokonywanie biezacej oceny wilasnych
umiejgtnosci jezykowych przez wiasciciela Portfolio. Tabele te, opracowywane
osobno dla poszczegolnych grup wiekowych, oparte sa na ESOKJ.

Dossier (Teczka dokumentacyjna) jest zbiorem prac ilustrujacych réznojgzycz-
ne i réznokulturowe do§wiadczenia i osiagnigcia wiasciciela Portfolio.

Europejskie Portfolio Jezykowe stanowi udana probe zastosowania w praktyce
edukacyjnej koncepcji réznojezycznosci (plurilingualism) i rdéznokulturowosci
(pluriculturalism) zaproponowanych po raz pierwszy w Europejskim systemie
opisu ksztalcenia jezykowego. Pojgcia te odnosza si¢ do umiejgtnosci komuniko-
wania si¢, a takze uczestniczenia w interakcji migdzykulturowej w sytuacji, gdy
dana osoba wykazuje sprawno$¢ réoznego stopnia w porozumiewaniu si¢ kilkoma
jezykami, a takze znajomos¢ kilku kultur.

WSPOLNE EUROPEJSKIE
POZIOMY BIEGLOSCI JEZYKOWEJ

GENEZA

Istotnym sktadnikiem Europejskiego systemu opisu ksztalcenia jezykowego
jest propozycja uniwersalnego, referencyjnego systemu poziomoéw bieglosci
jezykowej ilustrowana skalami przyktadowych wskaznikéw bieglosci. Propono-
wany w opracowaniu ESOKJ nowy, stosowany coraz powszechniej w oznacze-
niach podrecznikdéw, kursow jezykowych, egzaminow i dyplomow schemat wy-
glada nastepujaco:

A —Poziom podstawowy (Basic User): Al (Breakthrough)
A2 (Waystage)

B — Poziom samodzielno$ci (Independent User): Bl (Threshold)
B2 (Vantage)

C — Poziom biegtosci (Proficient User): C1 (Effective Proficiency)
C2 (Mastery)

Poziomy te zostaly wyroznione w rezultacie zrealizowanego w latach 1993—
1996 w Szwajcarii szeroko zakrojonego projektu badawczego, ktérego celem
bylo sformutowanie, a nast¢pnie wyskalowanie pod wzgledem trudnosci zbioru
wskaznikow bieglosci jezykowej sformutowanych w odniesieniu do umiejgtnosci
i kompetencji obserwowanych w duzej, zréznicowanej grupie uczacych si¢ —
milodziezy szkolnej i dorostych. Sposdb opisywania bieglosci jezykowej przyjety
w ESOKJ ilustruje skala ogdélnej oceny umiejgtnos$ci:



18  Polityka jezykowa i certyfikacja

Tabela 1. Europejskie poziomy biegloéci jezykowej: skala ogdlna (global scale)

Osoba postugujaca si¢ jezykiem na tym poziomie moze z fatwoscia zrozumieé¢ praktycznie
wszystko, co ustyszy lub przeczyta. Potrafi streszcza¢ informacje pochodzace z réznych
C2 | zrodet, pisanych lub méwionych, w spojny sposob odtwarzajac zawarte w nich tezy i wyja-
$nienia. Potrafi wyraza¢ swoje mysli plynnie, spontanicznie i precyzyjnie, subtelnie

“2 réznicujac odcienie znaczeniowe nawet w bardziej ztozonych wypowiedziach.

é" Osoba postugujaca si¢ jezykiem na tym poziomie rozumie szeroki zakres trudnych,
= dhuzszych tekstow, dostrzegajac takze znaczenia ukryte, wyrazone posrednio. Potrafi si¢
E wypowiada¢ plynnie, spontanicznie, bez wigkszego trudu odnajdujac wiasciwe sformu-
g c1 towania. Skutecznie i elastycznie potrafi si¢ postugiwaé jezykiem w kontaktach towarzy-

skich i spotecznych, edukacyjnych badz zawodowych. Potrafi formutowa¢ jasne, dobrze
zbudowane, szczegdtowe, dotyczace ztozonych problemow wypowiedzi ustne lub pisemne,
sprawnie 1 wiasciwie poslugujac si¢ regutami organizacji wypowiedzi, tacznikami,
wskaznikami zespolenia tekstu.

Osoba postugujaca si¢ jezykiem na tym poziomie rozumie znaczenie gtownych watkow
przekazu zawartego w ztozonych tekstach na tematy konkretne i abstrakcyjne, facznie z rozu-
mieniem dyskusji na tematy techniczne z zakresu jej specjalnosci. Potrafi porozumiewaé
si¢ na tyle ptynnie i spontanicznie, aby prowadzi¢ normalna rozmowg z rodzimym
uzytkownikiem jezyka, nie powodujac przy tym napigcia u ktorejkolwiek ze stron.
Potrafi — w szerokim zakresie tematow — formutowaé przejrzyste i szczegdtowe wypo-
wiedzi ustne lub pisemne, a takze wyjasnia¢ swoje stanowisko w sprawach bgdacych
przedmiotem dyskusji, rozwazajac wady i zalety r6znych rozwigzan.

Osoba postugujaca si¢ jezykiem na tym poziomie rozumie znaczenie glownych watkow
przekazu zawartego w jasnych, standardowych wypowiedziach, ktore dotycza znanych jej
spraw i zdarzen typowych dla pracy, szkoty, czasu wolnego itd. Potrafi radzi¢ sobie
B1 | w wigkszoS$ci sytuacji komunikacyjnych, ktore moga si¢ zdarzy¢ w czasie podroézy po
regionie, gdzie mowi si¢ danym jegzykiem. Potrafi tworzy¢ proste, spojne teksty na tematy,
ktore sa jej znane badz ja interesuja. Potrafi opisywac doswiadczenia, zdarzenia, nadzieje,
marzenia i zamierzenia, krotko uzasadniajac badz wyjasniajac swoje opinie i plany.

Osoba postugujaca sig jezykiem na tym poziomie rozumie wypowiedzi i czgsto uzywane
wyrazenia w zakresie tematow o pierwszorzgdnym znaczeniu (sa to np. bardzo podsta-
wowe informacje dotyczace osoby rozmowcy i jego rodziny, zakupow, otoczenia, pracy).

B2

Poziom samodzielno$ci

? A2 | Potrafi si¢ porozumiewa¢ w rutynowych, prostych sytuacjach komunikacyjnych, wyma-
§ gajacych jedynie bezposredniej wymiany zdan na tematy znane i typowe. Potrafi w prosty
E sposOb opisywaé swoje pochodzenie i otoczenie, w ktorym zyje, a takze poruszac sprawy
-§. zwigzane z najwazniejszymi potrzebami zycia codziennego.

£ Osoba postugujaca si¢ jezykiem na tym poziomie rozumie i potrafi stosowaé najbardziej
-E typowe wyrazenia i bardzo proste wypowiedzi dotyczace konkretnych potrzeb zycia
£ Al codziennego. Potrafi formutowaé pytania z zakresu zycia prywatnego, dotyczace np.

miejsca, w ktorym mieszka, ludzi, ktoérych zna i rzeczy, ktore posiada oraz odpowiadaé
na tego typu pytania. Potrafi przedstawia¢ siebie i innych. Potrafi prowadzi¢ prosta
rozmowg¢ pod warunkiem, ze rozmoéwca mowi wolno, jasno i jest gotowy do pomocy.

Rozwinigciem tej ogolnej skali sa przyktadowe skale wskaznikéw bieglosci
jezykowej w odniesieniu do 52 szczegdtowych kryteriow ESOKJ. Autorzy pod-
kreslaja, iz przyktady te maja na celu jedynie pokazanie nowych mozliwosci i sposo-
boéw opisywania i skalowania bieglosci jezykowej, a nie dostarczanie gotowych,
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uniwersalnych dla wszystkich jezykow opiséw i skal. W celu otrzymania spdjne-
go obrazu opisu wszystkie skale zaprezentowano w publikacji umieszczajac po-
ziom C2 (Mastery) na gorze, a Al (Breakthrough) u dotu tabeli. Nalezy przy tym
pamigtac, ze catkowity opis kazdego poziomu zawiera w sobie charakterystyke
poziomoéw znajdujacych si¢ ponizej na skali. Oznacza to, ze kto§ na poziomie Bl
(Threshold) powinien umie¢ to, co przyjeto dla poziomu A2 (Waystage) 1 wykra-
cza¢ swoimi umiej¢tno$ciami ponad ten poziom. Oznacza to réwniez, ze wyma-
gania dla poziomu A2 (Waystage) — np. ,,rozumie wypowiedz, jesli jest artykufo-
wana wyraznie i powoli” b¢da mie¢ mniejsza wage lub nie beda wcale brane pod
uwagg na poziomie B1 (Threshold). Nie kazdy element czy aspekt oceny, zawar-
ty w sformutowaniu danego wskaznika bieglosci, powtarza si¢ na kolejnym po-
ziomie. Znaczy to, ze hasta na kazdym poziomie opisuja wybidrczo to, co po-
strzega si¢ jako istotne lub nowe na danym poziomie. Warto przy tym zwrocié
uwagg na to, ze w odniesieniu do wielu wskaznikdéw bieglosci w srodkowej czg-
$ci skali wyrézniono poziomy posrednie A2+, B1+ i B2+, Jako przyktad niech tu
postuzy skala oceny ogoélnej sprawnosci rozumienia ze stuchu:

Tabela 2. Przyktadowa skala wskaznikow bieglosci

ROZUMIENIE ZE SLUCHU: OGOLNY OPIS UMIEJETNOSCI

Uczacy sig nie ma trudno$ci ze zrozumieniem jakiejkolwiek wypowiedzi moéwionej — nieza-
C2 | leznie od tego, czy realizowanej na Zywo, czy nagranej — wypowiadanej z naturalng szybko-
$cig rodzimego uzytkownika jezyka.

Rozumie wystarczajaco duzo, by moc ze zrozumieniem $ledzi¢ dluzsze wypowiedzi na
tematy abstrakcyjne i na skomplikowane tematy spoza wlasnej dziedziny, chociaz moze
czasami potrzebowac objasnienia szczegolow, szczegolnie w przypadku nieznajomosci
danej odmiany regionalnej jezyka.

C1 | Potrafi rozpoznawaé znaczenie w szerokim zakresie wyrazen idiomatycznych i kolokwial-
nych, zauwazajac takze zmiany rejestru wypowiedzi.

Potrafi nadaza¢ z rozumieniem dhuzszych wypowiedzi, nawet jezeli nie posiadaja one wy-
raznej struktury, a relacje w nich wyrazane sa jedynie sugerowane, a nie sygnalizowane
wprost.

Potrafi zrozumie¢ wypowiedzi mowione w standardowej odmianie jezyka — na zywo lub
W postaci nagrania — zarOwno na tematy sobie znane, jak i nieznane, zazwyczaj spotykane
B2+ | w zZyciu osobistym, spolecznym, akademickim lub zawodowym. Jedynie nadzwyczajny
hatas w tle, niestandardowa struktura wypowiedzi i/lub czgste uzycie wyrazen idiomatycz-
nych moga wplynaé negatywnie na jego zdolno$¢ rozumienia.

Potrafi zrozumie¢ gtoéwne znaczenie wypowiedzi ztozonych pod wzglgdem lingwi-
stycznym i zawartej w nich tre$ci, zar6wno na tematy konkretne, jak i abstrakcyjne,
wypowiadanych w standardowej odmianie jgzyka, wlaczajac w to wypowiedzi o cha-
B2 | rakterze specjalistycznym z dziedziny nieobcej uczacemu sig.

Potrafi ze zrozumieniem $ledzi¢ dhuzsza wypowiedz i skomplikowana argumentacjg,
pod warunkiem, ze temat jest mu wzglednie znany, a kierunek rozmowy wyraznie
sygnalizowany.
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Potrafi zrozumie¢ jasng informacj¢ o faktach z zakresu zycia codziennego lub na tematy
B1+ | zwiazane z praca, odbierajac zarowno ogélne przestanie, jak i konkretne szczegoty, pod
warunkiem, ze wypowiedz jest artykutowana wyraznie i ze znanym mu akcentem.

Potrafi zrozumie¢ glowne mysli zawarte w klarownej standardowej wypowiedzi na znane
B1 | mu tematy regularnie podejmowane w pracy, szkole, podczas wypoczynku itp., wlaczajac
w to rowniez krotkie opowiadania.

Potrafi zrozumie¢ wystarczajaco duzo, by reagowaé na konkretne potrzeby komunikacyjne,
pod warunkiem, ze wypowiedz rozmowcy jest artykutowana wyraznie i powoli.

Potrafi zrozumie¢ zwroty i wyrazenia zwiazane z najwazniejszymi dlan obszarami tema-
tycznymi (np.: z bardzo podstawowymi informacjami osobowymi i rodzinnymi, zakupami,

A2+

A2 L . : .
topografia lokalna, zatrudnieniem), pod warunkiem, ze wypowiedz rozméwcy jest artykuto-
wana wyraznie i powoli.

Al Potrafi zrozumie¢ wypowiedz artykutowana bardzo powoli i uwaznie, z dtugimi pauzami

umozliwiajacymi stopniowe przyswajanie znaczenia.

Przy opracowywaniu skali ogdlnej i poszczegolnych przyktadowych skal
wskaznikow bieglosci stosowano bardzo rygorystyczne metody obiektywizu-
jace — zarowno intuicyjne, jak i ilo§ciowe oraz jakosciowe. Najpierw poddano
analizie zawarto$¢ kilku stosowanych w Europie opisowych skal poziomdéw
bieglosci jezykowej, badajac je przy uzyciu parametrow i kategorii ESOKJ.
Materiat uzyskany w ten sposob poddano opracowaniu wedlug metody intu-
icyjnej i sformutowano nowe wskazniki bieglosci, ktore poddano ocenie eks-
pertow. Nastepnie, przy uzyciu réznych metod jakosciowych, sprawdzono, czy
zastosowane kategorie opisu sa zrozumiate dla nauczycieli i czy tak sformuto-
wane wskazniki bieglosci rzeczywiscie odpowiednio te kategorie reprezentuja.
W koncowej fazie dokonano wyskalowania najlepszych w kolejnych zestawach
wskaznikow, stosujac metody iloSciowe. W badaniach kontrolnych zweryfi-
kowano rezultaty tego skalowania. W sumie badaniami obj¢to prawie 300
nauczycieli i okoto 2800 uczniéw reprezentujacych rézne stopnie ksztalcenia
jezykowego w okoto 500 klasach szkolnych. W ankietach uczestniczyli nauczy-
ciele i uczniowie ze szkot gimnazjalnych, licealnych, zawodowych i szkot dla
dorostych.

ELASTYCZNOSC SYSTEMU

Wydaje sig, ze w praktyce istnieje dosy¢é powszechna, cho¢ z pewnoscia nie
absolutna zgoda co do liczby i charakteru poziomow odpowiednio ujmujacych
catos¢ problematyki ksztalcenia i oficjalnego potwierdzania bieglosci jezy-
kowej. Ogoblne ramy zestawienia nastgpujacych szesciu gtownych poziomow
zaawansowania zdaja si¢ odpowiadaé potrzebom wigkszosci uczacych si¢ jezy-
kéw w Europie:

— poziom Breakthrough, uwazany za najnizszy dajacy si¢ opisa¢ poziom

biegtosci jgzykowej;
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— poziom Waystage, opisany w istniejacej specyfikacji Rady Europy (van
Ek, Trim 1991b);

— poziom Threshold, opisany w istniejacej specyfikacji Rady Europy (van
Ek, Trim 1991a);

— poziom Vantage, opisany w istniejacej specyfikacji Rady Europy (van Ek,
Trim 1996);

— poziom Effective Operational Proficiency, oznaczajacy poziom odpowied-
ni dla podejmowania bardziej ztozonych rodzajéw pracy i studiow w da-
nym jezyku;

— poziom Mastery, odpowiadajacy egzaminom na najwyzszym poziomie
w systemie ALTE (The Association for Language Testers in Europe).

Zestawienie to wskazuje wyraznie na przywiazanie do klasycznego podziatu na

poziom podstawowy, $rednio zaawansowany i zaawansowany. Nazwy nadane
tym poziomom przez Rade Europy okazatly si¢ jednak trudne do przetltumaczenia
na inne jezyki (np. Waystage czy Vantage). Proponowany w ESOKJ schemat
wychodzi takze od pierwotnego podziatu na trzy szersze zakresy, lecz okresla ich
wewngetrzng organizacje przy uzyciu symboli literowych — A, B i C — i cyfro-
wych: A1-A2, B1-B2, C1-C2.

Poziom podstawowy Poziom samodzlelnoscr Poziom blegloscr

AN

(Breakthrough) (Waystage) (Threshold) (Vantage) (Effectlve (Mastery)
Operational
Proficiency)

Proponowany w ESOKJ zestaw szeSciu gtdéwnych poziomdéw bieglosci jg-
zykowej nie oznacza proby narzucenia nowego standardu we wszystkich kon-
tekstach edukacyjnych i zastapienia nim stosowanych lokalnie rozwiazan.
Niektore instytucje wola wyrdznia¢ tylko standardowe, szerokie zakresy bie-
glodci, inne wola poziomy doktadniej okre§lone. Cecha proponowanego tu
podejscia jest mozliwos¢ dowolnego ,,rozgateziania” gldéwnego zestawu pozio-
moéw bieglosci na poziomy odpowiadajace praktycznym potrzebom lokalnym.
Odpowiednia numeracja umozliwia dalsze podziaty bez utraty odniesienia do
gtownego celu. Proponowany w ESOKIJ schemat umozliwia wszystkim two-
rzenie wlasnych, rozgatezionych systemow pozioméw bieglosci, ktore begda
zgodne z wymaganym przez te instytucje stopniem szczegotowosci, a jedno-
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cze$nie dadza si¢ odnie$s¢ do wspdlnego systemu opisu. Oto przyktady (por.
ESOKJ):

Przyktad 1:

W systemie szkoly podstawowej lub poczatkowych klasach szkoty $redniej albo
w systemie kursow dla dorostych, gdzie wykazywanie postgpow na niskich pozio-
mach zaawansowania uznaje si¢ za niezbedne, mozna rozbudowaé Poziom
podstawowy celem okre$lenia, powiedzmy, szesciu etapow o wigkszym zroéznico-
waniu w ramach poziomu 42 (Waystage), na ktéorym znajduje si¢ wielu uczniow.

A B
Poziom podstawowy Poziom samodzielno$ci
Al A2 Bl

A21.1 A212.
3 4

Przyktad 2:

W przypadku prowadzenia nauki jezyka w jego naturalnym $rodowisku mozna
dazy¢ do rozbudowania Poziomu samodzielnosci, wprowadzajac dodatkowe
poziomy w $srodkowej czg$ci skali:

Poziom podstawowy Poziom samodzlelnosc1 Poziom blegbsm

SN SN N
AWAVAYWAY

A21 A22 Bll B12 B21 B22 Cll C12

Przyktad 3:
W przypadku edukacji jezykowej dla potrzeb zawodowych rozbudowania wy-
magatby prawdopodobnie poziom C2:
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B C
Poziom biegtosci

Cl C2
3 / \
C2.1 Cc22
4 5

Poziom samodzielnosci

Bl B2
1 2

PODSUMOWANIE

Europejski system opisu ksztalcenia jezykowego staje si¢ obecnie kluczowym in-
strumentem polityki jgzykowej Rady Europy. Dokument ten zyskat juz uznanie insty-
tucji odpowiedzialnych za koordynowanie polityki edukacyjnej w Unii Europejskie;j.
W rezolucji Rady Europejskiej na temat wspierania réznorodnosci i edukacji jezyko-
wej Unia Europejska zalecita krajom cztonkowskim podjecie dziatan zmierzajacych
do oparcia lokalnych systemow oceny umiejetnosci jezykowych na systemie opisu
opracowanym przez Rade Europy®. Na zlecenie Wydziatu Polityki Jezykowej Rady
Europy prowadzone sa w zwiazku z rosnacym zapotrzebowaniem prace nad ustale-
niem procedur pozwalajacych na okreslenie 1 zweryfikowanie odniesienia lokalnych
systemoéw sprawdzajacych znajomo$¢ jezykdéw obcych do systemu Wspolnych po-
ziomow bieglosci jezykowej ESOKJ. Powstaje stosowna instrukcja i prowadzone sa
prace pilotazowe, ktérych zakonczenie przewidziane jest na rok 2007°.

Standardy wymagan egzaminacyjnych dla trzech certyfikatowych pozioméw za-
awansowania w j¢zyku polskim jako obcym zostaty opracowane na podstawie tabel
i skal wskaznikoéw biegtosci ESOKIJ. Zakladane jest nastgpujace odniesienie egza-
mindéw z jezyka polskiego jako obcego do Wspdlnych Europejskich Pozioméw
Bieglosci Jezykowe:

ESOKJ: Al - | ESOKJ: A2— | ESOKJ:Bl1- | ESOKIJ:B2 - ESECEZUSS ~ | ESOKJ:C2-
Breakthrough Waystage Threshold Vantage . Mastery
Operational
Level Level Level Level . Level
Proficiency
Poziom Poziom Poziom
- - podstawowy Sredni ogolny - zaawansowany
PL-BI PL-B2 PL-C2

8 Zalecenie nr 6 tzw. Strategii Lizbonskiej brzmi: Wladze krajéw czlonkowskich powinny utworzyé przejrzyste
systemy certyfikacji znajomosci jezykow oparte na Europejskim systemie opisu ksztatcenia jezykowego.

® Relating Language Examinations to the Common European Framework of Reference for Lan-
guages. Manual. Preliminary Pilot Version. DGIV/EDU/LANG (2003) 5
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Tak jak w przypadku wszystkich innych instytucji oferujacych egzaminy jezy-
kowe, tak i dla jezyka polskiego jako obcego konieczne jest podjgcie prac, ktore
pozwola na weryfikacj¢ takiego odniesienia — zgodnie z procedurami propono-
wanymi przez ekspertow Rady Europy w ramach ogdlnoeuropejskiego projektu
pilotazowego.
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