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Przedkladana publikacja stanowi drugg cz¢$¢ wydanej po raz pierwszy w 2009 roku, a nast¢pnie wzno-
wionej 1 uzupetionej w 2010 roku ksigzki o tym samym tytule. O ile cze$¢ pierwsza dotyczyta wybranych
zagadnien fleksji imiennej, o tyle niniejsza edycja w cato$ci poswiecona jest fleksji werbalnej. W ksigzce
zaprezentowano m.in. modele odmiany polskich czasownikow w czasie terazniejszym, przysztym i prze-
sztym, reguty tworzenia form trybu przypuszczajacego i rozkazujacego, a takze imiestowow przymiotniko-
wych czynnych i biernych oraz przystowkowych wspotczesnych i uprzednich. Oméwiono tez najwazniej-
sze zasady zwigzane z uzyciem imiestowdw przystowkowych we wspodtczesnej polszczyznie oraz wybrane
kwestie dotyczace aspektu czasownikow, jak na przyktad: r6zne sposoby tworzenia form dokonanych czy
znaczenie i leksykalne wyktadniki aspektu w tek$cie. Na temat kategorii aspektu oraz trudno$ci zwigzanych
zjej nauczaniem wsrod cudzoziemcow traktuje tekst Malgorzaty Smereczniak Czas i aspekt jako podstawo-
we kategorie czasownikow. Wybrane zagadnienia w ujeciu glottodydaktycznym zamieszczony w postowiu.
M. Smereczniak od lat zajmuje si¢ polskim czasownikiem, jego formami i funkcjami. W postowiu wskazuje
rozmaite mozliwosci interpretacji znaczenia form temporalnych polskich czasownikow, co jest tym waz-
niejsze, ze problem ten bywa zaniedbywany w podrecznikach do nauczania jezyka polskiego jako obcego.

W pracy przyjmuje zasadniczo — powszechnie stosowany w glottodydaktyce polonistycznej — podziat
czasownikéw na trzy koniugacje, przy czym przegladu ich odmiany w czasie terazniejszym dokonujg,
zgodnie z praktykg lektorska i porzadkiem przyjetym w wiekszosci podrecznikéw do nauczania jezyka
polskiego jako obcego, zaczynajac od koniugacji III: -m, -sz. Cho¢ odmiany polskich czasownikéw nie da
si¢ ustali¢ na podstawie zakonczenia bezokolicznika (tak podobne przeciez czasowniki, jak pisac i czytac¢
czy wolec 1 szale¢ odmieniajg si¢ wedtug r6znych modeli), to jednak — wychodzac naprzeciw oczekiwaniom
cudzoziemcoéw — staram si¢ wskazaé typowe zakonczenia bezokolicznikow w obrebie poszczegodlnych
koniugacji, wydzielajac takze na tej podstawie pomniejsze grupy koniugacyjne. Zdaje sobie sprawg, ze takie
postepowanie jest nieco upraszczajace i1 odbiega od obowigzujacych standardow, niemniej wydaje si¢ ono
pozadane z dydaktycznego punktu widzenia, zwlaszcza na poczatkowych etapach ksztalcenia. Jest sprawag
oczywista, ze w przypadku koniugacji czasownikow trudno moéwi¢ w ogdle o jakiej$ stosunkowo duzej
regularno$ci, w miarg przewidywalnym modelu odmiany, jak jest to w przypadku rzeczownikow czy przy-
miotnikow. Zreszta, jak pisze Alicja Nagorko w kontekscie rozwazan o czasowniku, ,,absolutna regularnos¢
jestideatem, do ktorego moze zblizy¢ si¢ jedynie jezyk sztuczny (np. esperanto). Zaden jezyk naturalny tego
idealu nie osigga: wystarczy poroéwnac pol. by¢, ros. byt’, niem. sein czy ang. to be. We wszystkich jezykach
mamy tu do czynienia z nieregularnoscia najwyzszego rzedu — z supletywizmem tematéw bezokolicznika
1 czasu terazniejszego (poza jezykiem rosyjskim, w ktérym po prostu formy tego czasu zanikty)™ .

Praca nie wyczerpuje catosci zagadnien zwigzanych z odmiang czasownika i tworzeniem roznych form
werbalnych, wiele kwestii (jak chociazby czasowniki modalne, czasowniki ruchu, odstowniki) wymaga
osobnego opracowania.

Ksigzke dedykuje studentom cudzoziemcom oraz stuchaczom Podyplomowych Studiow Kwalifika-
cyjnych Nauczania Kultury Polskiej 1 Jezyka Polskiego jako Obcego prowadzonych przez Szkote Jezyka
i Kultury Polskiej US, lektorkom i lektorom jezyka polskiego, ktorzy stale zachecali mnie do napisania
kolejnej czesci Teczowej gramatyki jezyka polskiego w tabelach, poswigconej czasownikowi.

Jednoczes$nie pragne ztozy¢ najserdeczniejsze podzickowania dla Pani Profesor Danuty Rytel-Schwarz
za cenne uwagi oraz pozytywna opini¢ o ksigzce. Dzigkuj¢ réwniez osobom, ktore podjely sie thumaczenia
zawartych w pracy komentarzy oraz uzywanej przeze mnie terminologii na jezyk angielski i niemiecki.

Marcin Maciolek

' A. Nagorko: Zarys gramatyki polskiej. Warszawa 2002, s. 118.



