OLESTA SACZOK

MILOSZ I SZYMBORSKA NA UKRAINIE

Z ZAGADNIEN RECEPCJI TWORCZOSCI

DIALOG JEST GLOWNYM PODLOZEM WSPOLCZESNE] ROWNOWAGI EUROPEJSKIE]
XX 1 XXI wieku, ktora zostata osiagnigta po dwdch wojnach swiatowych. Istnieje
on w roznych sferach zycia spotecznego: polityce, nauce, sztuce. Ostatnia dzie-
dzina jest chyba najciekawsza i jednoczesnie najtrudniesza do badania ze wzgle-
du na subiektywno$¢ i nieprzewidywalnos$¢ jej przejawow. Dialog jako kon-
struktywna forma kontaktu i wspotpracy daje mozliwosé rozwoju réznym kultu-
rom, staje si¢ zrodtem ich nowych estetycznych doswiadczen i inspiracji.

W dzisiejszych warunkach rozwoju dialogu kultur Ukraina posiada szczegdlne
miejsce. Kontakt z zachodnig przestrzenia kulturowa nie nawiazat si¢ od razu po
uzyskaniu niepodleglosci panstwowej, a zaczal si¢ rozwija¢ stopniowo. Dlatego
dopiero od niedawna czujemy si¢ w nim pelnowartosciowym rozméweca i jedno-
czesnie uczymy si¢ nim byc.

Przyczyn sytuacji braku dialogu w perspektywie historycznej mozemy szuka¢ nie
tylko w sztucznym izolowaniu, ktére istnialo w Zwiazku Radzieckim, ale takze
w stalej obecnosci ,.trzeciej strony”. W tej kwestii wypowiada si¢ znana ukrainska
literaturoznawczyni i pisarka Oksana Zabuzko, twierdzac, ze ,,gleboko kolonialna
ukrainska kultura radziecka we wszystkich swoich aspiracjach byla skazana na jedy-
nego, wyltacznego wspotrozmoéwee i odbiorce — imperium™'. Jednoczesnie ta , trzecia
strona” prowadzita selekcj¢ wszystkiego, co miato trafi¢ do rak czytelnika. Wydaje
si¢ wiec, ze polsko-ukrainski dialog kulturowy, ani ten oficjalny, ani ten pozakano-
niczny, tak naprawd¢ w ciagu lat powojennych oraz podczas stopniowego zaniku
komunizmu nie byl bezposredni i bez kontroli ze ,,strony trzeciej”. Nalezy zatem
zada¢ pytanie, czy sytuacja zmienifa si¢ dzis. Czy przypadkiem nadal nie pozostaje-
my w dyskursie kolonializmu, postrzegajac rzeczywisto$¢ przez pryzmat wiasnej

0. Zabuzko, Pols 'ka kultura i my, abo malyj apokalipsys moskowiady. Dopowid’ na ukrajins’ko-
-pols’komu sympoziumi ,Intelektuaty, kultura, polityka: doswid Polszczi ta Ukrajiny”, Kyjiw 1997,
5-7 czerwnia.
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niesamodzielnosci. Sposob istnienia spolecznego mozna przesledzi¢ migdzy
innymi w odbiorze litaratury, ktdry zawsze jest odzwierciedleniem pojmowania
siebie i innych.

Celem tego artykulu jest analiza recepcji tworczosci dwu polskich noblistow dru-
giej polowy XX wieku — Czestawa Mitosza i Wistawy Szymborskiej. Dlaczego wia-
$nie na nich padt wybdr i dlaczego twierdze, Ze istotne jest pordwnawcze rozpatrzenie
recepcji ich tworczosci? Laczy tych pisarzy kilka bardzo waznych rzeczy. Przede
wszystkim to, ze sg autorami, ktdrzy stajq si¢ czescig kanonu literatury europejskie;j,
awiec dotarli do czytelnikow réznych czesci Europy. Jednoczesnie sg pisarzami,
ktorzy doswiadczyli istnienia w systemie radzieckim, wybordw mig¢dzy milczeniem
w ocenianiu dziatan wiadzy, a zapomnieniem czytelniczym i ktorzy przezyli ten sys-
tem (w sensiec czasowym). Wiasnie dzigki egzystencji w ,,dwu $wiatach” (do roku
1989 i po nim) powinni by¢ szczegolnie bliscy czytelnikowi ukrainskiemu, pokazujac
wspolne doswiadczenie historyczne oraz egzystencjalne naszej czesci Europy.

Poszczegdlnymi przejawami recepcji tworczosci pisarzy, ktore stanowia mate-
rial badawczy, staja si¢ thumaczenia tworczosci Mitosza i Szymborskiej na jezyk
ukrainski oraz ukrainski dyskurs naukowo-publicystyczny dotyczacy tych twor-
czo$ci. Badania uwidocznia, w jakiej mierze Mitosz i Szymborska zostali ,,odkry-
ci” przez wspoélczesnych odbiorcéw ukrainskich (literaturoznawcdw, dziennika-
rzy i thumaczy), a takze wskaza, jak zmienial si¢ ten odbior w ciagu ostatnich 15
lat i jakie sg perspektywy jego dalszego rozwoju.

HISTORIA UKRAINSKIEJ RECEPCJI WISLAWY SZYMBORSKIEJ

Moéwiac o recepcji tworczosci Wistawy Szymborskiej na Ukrainie, zaczng od
zacytowania fragmentu artykutu znanej ttumaczki N. Sydiaczenki z roku 1997,
ktéra pisze: ,,Dla duzej czgsSci Ukraincow ta osoba to nowosé. Jakie utwory napi-
sata? Polki naszych ksiegarn sa wyltozone ksigzkami, a kupi¢ tomik poezji pol-
skiej to prawie niemozliwe’™.

Od razu zwraca na siebie uwage¢ data napisania artykutu — rok przed tym
Szymborska otrzymata nagrod¢ Nobla (w 1996 r.). Wyglada wigc na to, ze nie-
stety bylismy o krok do tytu i obecnos$é wspotczesnej literatury polskiej na ukra-
inskim rynku wydawniczym charakteryzowala si¢ pewna fragmentarycznoscia.
Oczywiscie, wicksza cze$é tomow, ktore byly wydawane (niestety dzi§ sytuacja
niewiele si¢ zmienita) albo dostawata dotacje ze strony Polski, albo w intencji
wydawcoéw miata by¢ kupowana i czytana przez przecigtnego czytelnika ukrain-
skiego. Z drugiej zas stony odbiorca ukrainski nie zawsze sigga po ksiazke wy-
bitnego klasyka literatury rodzimej lub obcej, a czgséciej wybiera autorow z kregu

% N. Sydiaczenko, Iz kowczeha poezji W. Szymbors 'koji, ,Wseswit” 1997, nr 12. s. 35
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literatury masowej. Wedtug jednego ze wspolczesnych pisarzy ukrainskich
O. Irwancia ,,postradziecki cztowiek nie bardzo che¢tnie otwiera ksiazke, a nawet
gdy to robi, to ogranicza si¢ do »ironicznego detektywa« rosyjskich autoréw lub
utworéw podobnego gatunku™. Dlatego w badaniu recepcji literatury polskiej na
Ukrainie jako jeden z przejawdw dialogu mig¢dzykulturowego warto zaakcento-
waé waznos¢ rozroznienia czytelnika przecietnego i czytelnika specjalisty”.

Lata do 1991 roku w ukrainskiej recepcji twdrczosci Szymborskiej to raczej
biata plama. D. Pawlyczko, jeden z najbardziej znanych ttumaczy litaratury pol-
skiej, w przedmowie do swojej antologii 50 polskich poetiw [50 poetow polskich]
pisze: ,,Czgs¢ tekstow tej antologii zostala opublikowana w dwutomowym zbiorze
Antologia pols koji poeziji [ Antologia poezji polskiej] wydanym w roku 1979. Jednak
do wspomnianej antologii nie pozwolono wlaczy¢ poezji Z. Herberta i W. Szymbor-
skiej [...], poniewaz ich publikacja na Ukrainie nie jest zalecana™. Dlaczego wlasnie
tych autorow? Mozna si¢ domyslac, ze nawet poezja filozoficzna, a wigc na pierwszy
rzut oka — apolityczna, byla traktowana jako niebiezpieczna dla systemu. Otwartos¢
liryki tych poetéw na problemy egzystencjalne niosta bowiem w sobie takze wyzwa-
nie ideologii komunistycznej z jej hastem ,,jednostka to nic, a wspolnota — wszystko™.

Oczywiscie w sytuacji tak ostrego stanowiska cenzury radzieckiej zadna osob-
na publikacja poezji autorki nie byla mozliwa. Dlatego tez bardzo wazne, szcze-
golnie dzigki dacie — rok 1972, bylo thumaczenie kilku jej wierszy na famach
czasopisma po$wigconego literaturze obcej ,,Wseswit”®. Nieco pdzniej zostaty
opublikowane trzy thumaczenia wierszy Szymborskiej w zbiorze Oblyczia witru
[Oblicze wiatru] S. Jowenki (r. 1975)" i jednego wiersza Rozmowa z kamenem
w zbiorze Hrim derewo [Grom-drzewo] B. Grabowskiego w r. 1979°. Wyjasnienia
niecobecnosci tworczosci Szymborskiej w powaznych antologiach radzieckich i
braku chocby fragmentarycznych publikacji na tamach czasopism nalezy szukad
w koncepcji uktadania takich zbiorow — preferencji dla poetow, ktorzy w odczy-
taniu cenzury radzieckiej byli co najmniej lojalni wobec ideologii albo catkiem jej

3 0. Zwarycz, Wony w ukrajins 'kych knyharniach, ,,Ukrajina Motoda” 2006, nr 238, s. 2.

4 Czytelnik specjalista jest thumaczem lub literaturoznauca. Jego wiedza o literaturze obcej jest
o wiele glebsza niz czytelnika przecietnego, jej podstawe stanowi m.in. korpus materialow krytycz-
nych. ,,Horyzont oczekiwan” (wedlug H.-R. Jaussa) czytelnika specjalisty jest determinowany przez
otrzymane wyksztatcenie oraz interes zawodowy. Recepcj¢ czytelnika specjalisty nazwatabym recep-
cja analityczno-tworcza, poniewaz odbiorca nie tylko interpretuje tekst, ale takze uwidocznia swoj
odbior w tekstach pisanych: thumaczeniach, monografiach, recenzjach. Odbidr specjalisty w pewien
sposob ksztattuje dalsza recepcj¢ utworu w kregu publicznoscei literackiej danego kraju.

* 50 pols kych poetiw. Antolohija pols koji poezij, pid. red. D. Pawtyczka, Kyjiw 2001, s. 7.

oW, Szymbors’ka, Poeziji, per. S. Jowenko, J. Bryncewa, H. Koczur, L. Czerewatenko, ,,Wseswit”
1972, nr 4, s. 59-69.

"'W. Szymbors’ka, Smich taj hodi, Radis't’ tworennia, w: S. Jowenko, Oblyczia witru, Kyjiw 1975,
s. 102-106.

8 W. Szymbors’ka, Rozmowa z kamenem, w: B. Grabows’kyj, Hrim-derewo, Kyjiw 1979, s. 29-31.



154  Literatura polska w $wiecie

podporzadkowani. Czytelnik radziecki bowiem powinien byl by¢ zapoznany przede
wszystkim z taka wiasnie literatura, a ,,marginesowi” poeci, z innym ,,swiatopogla-
dem”, mogli sobie pozwoli¢ zaledwie na kilkukrotna publikacj¢ w czasopismach, co
oczywiscie nie pozwalato na zaistnienie w $wiadomosci odbiorcow. Sytuacja w sa-
siedniej Rosji byta podobna. Recepcja Szymborskiej na tym terenie, to kilka wierszy
w antologiach z lat 1978 1 1980, takze pojedyncze publikacje w czasopismach. Warte
odnotowania jest rowniez to, ze nielicznym inicjatywom translatorskim towarzyszyto
milczenie znawcow tworczosci poetki. Poza jedyna monografia J. Bulachowskiej
o tworczo$ci Szymborskiej i Herberta’, nie opublikowano zadnych opracowan kry-
tycznoliterackich ukrainskich literaturoznawcow radzieckich.

W latach 90. XX w. do listy mozna doda¢ kilka tlumaczen w czasopi$mie
LAwzez” (1990, 1993)'°, | Dnipro” (1991, 1995)!"! i wspomnianym juz pismie
,Wseswit” (w tlumaczeniach H. Koczura, 1995)'2. Nazwisko Szymborskiej po-
jawito si¢ takze w spisie antologii Polynowa snaha [ Moc piofunowa] S. Borowe-
go (1994)". Nietrudno jednak zauwazy¢, ze nieliczna iloé publikacii i nicobec-
nos¢ osobnych tlumaczen to cecha recepcji tej tworczosci nie tylko w czasach
Ukrainy radzieckiej, ale takze pozniej — do 1996 roku. A wilasnie ten okres byt
czasem najwigkszej popularnos$ci Szymborskiej w $wiecie. Na przyktad w Cze-
chach osobny tomik jej poezji ukazat si¢ w roku 1965, na Stowacji — w roku
1966, a w Rumunii —w 1977 r.

Mimo statej obecnosci poezji Szymborskiej na famach pism pierwsze osobne
wydanie wierszy ukazalo si¢ dopiero w 1997 roku pod tytutem Pid odnijeju zir-
koju [Pod jednq gwiazdkq]. Autor przedmowy do tomu wskazuje migdzy innymi
na fakt, ze trudne doswiadczenie pisania w czasie literatury wprowadzanej admi-
nistracyjnie (lata 40-50. XX wieku) wptyngto na ,,pdzniejsze jej [poetki — O.S.]
wyczulenie na jakiekolwiek ideologie zagrazajace wolnosci cztowieka. [...]
Szymborska z uporem kroczyla swoja wlasna droga, wskrzeszajac prawie zupet-
nie zanikla w tradycji polskiej poezje dyskursu filozoficznego”*. Wymieniony
pierwszy osobny tomik ttumaczen wierszy poetki zawierat utwory ze zbioru Lu-
dzie na moscie oraz wiersze z roznych lat. W ten sposob thumacze probowali po
raz pierwszy zapoznaé czytelnika ukrainskiego z intelektualna, pelng odkryw-
czych obrazow poezja noblistki. Po wydaniu tomu pojawito si¢ kilka recenzji,
w ktorych akcentowano aktualnosé publikacji.

? I. Butachows’ka, Spadkojemnist’ i nowatorstwo suczasnoji pols koji poeziji, Kyjiw 1979, 176s.

' W. Szymbors’ka, Reabilitacija, per. W. Borowyj, ,,Awzez” 1990, nr 4, s. 44; Ludy na mosti, per.
W. Hrabows’kyj. ,,Awzez” 1993, nr 26, s. 23-27.

Ty, Szymbors’ka, Poeziji, per. H. Koczur, ,,.Dnipro” 1991, nr 11/12, s. 157-162; Poezij, per.
H. Koczur, ,,Dnipro” 1995, nr 9/10, s. 113-114.

2 W. Szymbors’ka, Poeziji, per. H. Koczur, ,,Wseswit” 1995, nr 8/9, s. 72-74.

> W. Szymbors’ka, Poeziji, w: Polynowa snaha. Liryka, per. S. Borowyj, Kyjiw 1994, s. 115-116.

' W. Szymbors’ka, Pid odnijeju zirkoju, per. N. Sydiaczenko, S. Szewczenko, Lwiw 1997, s. 10.
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Nastepny, nieco uzupetniony zbidr Wybrani ese i poeziji [ Wybrane eseje i po-
ezje] pojawit sie w 2001 roku'’, a ostatni do dzisiaj, zatytutowany Wersija podij
[Wersja wydarzer] autorstwa A. Sawencia — w roku 2005'°. Wszystkie wydawane
tomiki byly dwujezyczne. Mozemy wigc stwierdzi¢, ze dzi$§ odbiorca ukrainski
czyta poezj¢ Szymborskiej w roznych wariantach. Mimo to, bardziej dokltadny
oglad potwierdza fakt, ze tworczos¢ tej poetki jest na Ukrainie znana i nieznana
jednoczesnie. Przede wszystkim przez fragmentarycznos$¢, nie zawsze dobra
jako$¢ 1 niekiedy ,,powtarzalno$¢” thumaczonych tekstow. Na przyklad jedna
czwarta cze$¢ wierszy z ksiazki Pid odnijeju zirkoju [Pod jednq gwiazdkq] byta
wczesniej opublikowana w czasopi$mie ,,Wseswit”, a wiersze z nastgpnego wy-
dania z 2001 roku w wigkszej czesci tez juz byty poprzednio drukowane w perio-
dykach, jedynie eseje zostaly opublikowane po raz pierwszy.

I chociaz selekcja i cenzura literatury po odzyskaniu niepodleglosci staty si¢
zjawiskiem przesztosci, pojawiajq si¢ inne wazne czynniki, ktore decyduja
o kierunku rozwoju dialogu dwu kultur. Przede wszystkim jest to sytuacja na
rynku wydawniczym. Zaczal on si¢ rozwija¢ dopiero w ostatnich latach, a wigc
liczba wydawanych po roku 1991 ksiazek byla nieliczna. Z drugiej za$ strony,
ukrainski czytelnik inetelektualista szukat nie tyle egzystencjalnej, ontologicznej,
ile historiozoficznej poezji, $cisle zwigzanej z niedawnymi wydarzeniami poli-
tycznymi. Chodzi tutaj nie tylko o niezmiernie wazne i trudne zmiany w per-
spektywie catego spoleczenstwa ukrainskiego, ale takze o poszczegdlne, indywi-
dualne odczucia zagubienia cztowieka postradzieckiego. Swiat, ktory przez ostat-
nie 70 lat byl w pewien sposéob utozony, w jednym momencie zniknat, a nowy byt
jeszcze chaotyczny. Tak wyjasniatabym chyba t¢ ceche, ktdra nadaje pigtno
ukrainskiej recepcji twdrczosci Szymborskiej 1 jeszcze jednego polskiego noblisty
Mitosza, bedacego dla Polakow, szczegdlnie dla pokolenia starszego, jednym
z wazniejszych autorytetow moralnych — ,$wiadkiem XX wieku”. ,,Jego zycie,
dhugie, nasycone mnostwem wydarzen osobistych oraz historycznych prawie
catkiem zbieglo si¢ z czasowymi granicami XX wieku, jego tworczos¢ — poezja
i eseistyka — jest jak najbardziej dokladnym raportem o tym prawie stuletnim
doswiadczeniu: dwie wojny swiatowe, odnowienie Polski [...], porazka nazizmu
i komunizmu, emigracja, i w konicu powrdt na ojczyzne — juz jako zywy klasyk
i noblista” — takie podsumowanie waznosci tego poety nie tylko dla polskiej, ale
jak okaze sig, tez dla kultury ukrainskiej, robi autor artykutu z gazety ,,Stolicznyje
nowosti”'’. Zatem szczegdlnie interesujaca jest proba analizy odbioru twérczosci
tego poety z perspektywy historycznej w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej,
a wigc rowniez na Ukrainie.

'3 W. Szymbors’ka, Wybrani ese ta poeziji, per. J. Senczyszyn, Lwiw 2001.
' W. Szymbors’ka, Wersija podij, per. A. Sawanec, Lublin 2005.
'7 M. Riabezuk, Piszow z zyttia welykyj pols kyj poet, ,.Stolicznyje nowosti” 2004, nr 31-32, s. 8.
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OBECNOSC TWORCZOSCI CZESEAWA MILOSZA NA UKRAINIE

Tworczos¢ Czestawa Mitosza stata si¢ znana czytelnikowi ukrainskiemu dopie-
ro po odzyskaniu niepodleglosci panstwowej. W czasie istnienia Zwiazku Ra-
dzieckiego na Ukrainie, podobnie jak i w Polsce, emigrant, ktory zdecydowat si¢
na ,,ucieczke” na Zachdd, ,,zdradzil” swoj nardéd, musiat by¢ skazany na milcze-
nie. Dlatego tworczos¢ poety byta nieustannie cenzurowana i nawet przyznanie
mu w 1980 roku Literackiej Nagrody Nobla nie zmienilo tej sytuacji. Pierwsza
rzecz z dorobku pisarza, jaka zostala przettumaczona w 1991 roku na jezyk
ukrainski (pomijajac emigracyjne wydanie tego utworu w 1985 roku w thumacze-
niu B. Struminskiego), to fragmenty ksiazki Zniewolony umyst [Ponewolenyj
rozum], ktére byly opublikowane w ,,Wseswiti”'®. Analizujac zjawisko totalitary-
zmu i traktujac jednostke ludzka jako czes¢ tego mechanizmu, autor szczegdlna
uwagg poswigca rozmys$laniom o doswiadczeniu wielu polskich mistrzow oraz
intelektualistow, ktorzy skusili si¢ na wspodtprace z rezimem totalitarnym. Bylo to
doswiadczenie bliskie elicie ukrainskiej. Kwestie podjete w Zniewolonym umysle
nabieraja nowych znaczen w sposob szczegdlny wobec przemian zaistniatych po
odzyskaniu panstwowej wolnosci przez Ukraing. Potwierdza t¢ tezg dos¢ trwala
ukrainska recepcja tego utworu. Jeszcze w roku 1959 ukrainski emigrant J. Lawri-
nenko opublikowal w paryskiej ,,Kulturze” (w tlumaczeniu G Herlinga-Gru-
dzinskiego) artykut Literatura w mezowij sytuaciji [Literatura w sytuacji graniczney],
w ktérym podobnie jak Milosz probowat pokaza¢ cztery rodzaje zachowan spotecz-
nych czterech pisarzy ukraifnskich znanych w Zwiazku Radzieckim'’. Redaktor
i znany thumacz ukrainski M. Riabczuk dokladnie wyjasnia okolicznosci takiego
wczesnego pojawienia si¢ przektadu ksiazki Mitosza. Riabczuk pisze:

Byla to pierwsza ksiazka Mitosza, ktora trafita mi do rak i zdziwiony glgbokoscia analizy oraz
ogélna aktualnoscia tekstu, postanowilem dotozy¢ staran, aby ten utwor zostal opublikowany
w czasopismie ,,Wseswit”, gdzie w czasie ,,pierestrojki” bylem redaktorem naczelnym dziatu kry-
tyki. Na przetomie lat 1990-1991 przygotowali$my prac¢ Mitosza do wydania, ktérej kolejne czg¢-
$ci powinny byly pojawia¢ si¢ w numerach (rozdziat za rozdziatem), ale historia, jak to czg¢sto by-
wa, zmienita nasze plany. W styczniu 1991 wojska wewngtrzne rozpoczgly strzelaning w Wilnie
i zdecydowali$my si¢ na szybsza publikacj¢ [...], zaczynajac od rozdziatu Baftijci, ktory byt po-
$wigcony tragicznemu losowi trzech matych narodéw, zmiazdzonych olbrzymim w swoich apety-
tach imperium kolonialnym. [...] Byt to swego rodzaju protest i przejaw solidarnosci’.

Do wydania thumaczenia Zniewolonego umysiu zostata dolaczona przedmowa
S. Baranczaka, artykul znanego polskiego historyka A. Walickiego ,, Ponewolenyj

'8 Cz. Milosz, Ponewolenyj rozum, per. B. Struminskyj, ,,Wseswit” 1991, nr 2, s. 7-10.

1912 pols ’kych esejiw, upor. O. Hnatiuk, Kyjiw 2001, s. 13.

2 M. Riabczuk, Zamitky do wydannia ,, Ponewolenoho rozumu” Cz. Mitosza, ,,Wseswit” 1991, nr
2,s. 10.
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rozum”: intelihencija i komunistycznyj totalitaryzm w Polszczi®' [,, Zniewolony
umyst”: inteligencja i totalitaryzm komunistyczny w Polsce] — analiza reakcji na
ten utwor tak w Europie, jak i w Polsce, a takze wspomnienia W. Korotycza za-
tytutowane Zawzdy isnuje mozlywist’ oporu™ [Zawsze istnieje mozliwosé oporu]
o osobistym spotkaniu z Mitoszem w Meksyku. Mozna wigc rzec, ze prawie caly
numer czasopisma byt poswigcony przede wszystkim obywatelom nowego na
mapie Europy panstwa, ktérzy do konca nie u§wiadamiali sobie waznosci zacho-
dzacych zmian, tego, ze najwazniejszq rzecza dla czlowieka zawsze powinna by¢
wolnos¢ wewngtrzna, wolno$¢ swiadomosci i mysli. Mitoszowi udalo si¢ zacho-
waé t¢ wolnos$¢, pisze T. Wozniak, naczelny redaktor niezaleznego czasopisma
kulturologicznego ,,Ji”: ,,Mitoszowi udalo si¢ przej$¢ zycie i zostaé wolnym
czlowiekiem z trzezwa mysla. Bardzo czesto wielu naszych intelektualistow
skarzy sig, ze nie moga przejs$¢ takiego dlugiego dystansu, przezy¢ wigcej niz 90
lat, zachowujac wolno$é¢”®. To, ze poeta rozumial wage patrzenia na rzeczywi-
sto$¢ analitycznie i posiadal umiejetnos¢ odnajdywania mechanizmow rzadza-
cych mysla ludzka, potwierdza S. Baranczak:

Ksiazka Mitosza wskazuje, ze sita przyciagalna komunizmu ukryta jest glgbiej — ten sys-
tem nie tylko co$ zabiera, ale i daje co§ w zamian. Zabierajac swobodg, daje on swoim ofia-
rom ktamliwe odczucie zwolnienia z odpowiedzialnosci indywidualnej**.

Nieco pozniej, w 1994 roku, odbyto si¢ spotkanie M. Riabczuka z Cz. Mito-
szem, podczas ktérego poeta sceptycznie zauwazyl, ze ,,0osobne wydanie Ponew-
olenoho rozumu na Ukrainie jest chyba nieaktualne, poniewaz komunizm jest juz
zniszczony razem z totalitarnym zniewoleniem umyshu czlowieka™. Ale warto
zgodzié si¢ z opinig M. Riabczuka, ktdry dzi$, jeszcze bardziej niz 10 lat temu,
jest przekonany, ze ,kolaboracja intelektualistow z wladza absolutnie amoralna,
cyniczng i nieodpowiedzialng, nadal pozostaje najwigkszym problemem niepod-
legtej Ukrainy, a wigc Zniewolony umys{ Milosza powinien by¢ nie tylko wyda-
wany, ale sta¢ si¢ ksiazka czytana przez kazdego ukrainskiego dziennikarza, pisa-
rza oraz inteligenta™®. Recepcja tworczosci Mitosza od 1991 roku prawie do
konca lat 90. nadal trwa wylacznie dzigki pojedynczym publikacjom w czasopi-
smach. W 1993 roku redakcja ,,Wseswitu” wydaje Mij doswid marksyzmu®'

2 A. Walic’kyj, Intelihencija i komunistycznyj totalitaryzm w Polszczi, per. W. Stepanenko,
,,Wseswit” 1991, nr 8-9, s. 165-168.

2 W. Korotycz, Zawzdy isnuje mozlywist’ oporu, ,Wseswit” 1991, nr 7, s. 173-175.

2 D. Drabyk, O. Pyrozko, Pomer wydatnyj polak Cz. Mitosz, ,;Hromads’ke radio” 2004, 16 serpnia.

2§ Baranczak, Peredmowa do ,, Ponewolenoho rozumu” Cz. Milosza, ,,Wseswit” 1991, nr 7, s. 167-170.

# M. Riabezuk, Zamitky do wydannia ,, Ponewolenoho rozumu” Cz. Milosza, ,Wseswit” 1991,
nr2,s. 10.

2 Tamze, s. 10.

¥ Cz. Milosz, Mij doswid marksyzmu, per. O. Remeniaka, ,,Wseswit” 1993, nr 1, s. 136-142.
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[Moje doswiadczenie marksizmu)], a w ,,Suczasnosti” pojawia si¢ kilka wierszy
poety™®. Nieco pozniej, w 1996 roku za wydaniem ,,Kultury” (Paryz, 1996) juz kilka-
krotnie wspomniany ,,Wseswit” wydaje Son rozumu® [Sen umystu], a w mtodziezo-
wym czasopismie ,,Czetwer” zostata opublikowana Wijna™® [Wojna).

Od konca lat 90. do dzi§ zainteresowanie twdrczoscia Milosza coraz bardziej
ro$nie. Ttumaczenia poezji noblisty publikuja rozmaite periodyki, nie tylko lite-
raturoznawcze (np. ,,Berezil”, ,,Suczasnist”, ,,Literaturna Ukraina”, ,,Kurjer Krywba-
su”), ale tez zorientowane na mtodziez lub przecigtnych odbiorcow (np. ,,Dzer-
kato tyznia”, ,,Czetwer”, ,,Potiah 76” i in.). Dopiero od niedawna Milosz staje si¢
bardziej znany zwyklemu ukraifiskiemu czytelnikowi (migdzy innymi takze
uczniom) i jednoczes$nie dopelnia si¢ jego interpretacja. Poznawanie tworczosci
poety przez Ukraincéw byto bowiem stopniowe i jako pierwszy objawil si¢ im
Mitosz historyk wspolnych doswiadczen i eseista. Dopiero w drugiej potowie lat
90. jest juz dla nich poeta lirykiem, poeta egzystencji. Pierwszy osobny zbidr
przektadow tworczosci Mitosza (dwujezyczny) zatytutowany Wybrani ese i po-
eziji [Wybrane eseje i poezje] na ukrainskim rynku wydawniczym pojawit si¢
dopiero w 2000 roku®'. Zawieral wybrane poezje z toméw z réznych lat: zaczy-
najac od 1936 roku (7rzy zimy) po 1997 rok (Piesek przydrozny). W przedmowie
Przemiany poezji Czestawa Milosza znany polski literaturoznawca W. Smaszcz
pokazal najwazniejsze cechy tworczosci tego poety. Rok pozniej (2001) wydany
zostal nastepny tomik poezji Prydoroznij pesyk’® [Piesek przydrozny], ktory mie-
$cit poemat Swir [Swiaf] napisany przez Milosza w 1943 roku w Warszawie.
Wracajac do omoéwienia publikacji thumaczen w periodykach, dodam, iz w trze-
cim numerze czasopisma ,,Potiah 76” w tlumaczeniu L. Stefanowskiej i J. Izdryka
opublikowano fragmenty Rodzinnej Europy — ksiazki, ktdra powinna swiadczy¢
przynajmniej o ,,matym szacunku” dla Mitosza, przeciez pod nia moze ztozy¢
swoj podpis wielu Ukraincow. Pelny tekst tego utworu zostanie niedtugo opubli-
kowany w wydawnictwie ,,Litopys”. Czekamy tez na publikacj¢ ostatniego zbioru
eseistyki Abetka [Abecadio] w ttumaczeniu N. Sniadanki. Autorka podkresla, ze
ta ksiazka jest ciekawa przede wszystkim dzigki swojemu synkretyzmowi formy:
sa to dzienniki prywatne, a jednocze$nie portret epoki, atmosfera kilku krajow,
ktorych zycie poeta znat z wlasnych doswiadczen, szkice o najbardziej ciekawych
postaciach wspoéltczesnych, a wiec nie akademicka, ale zywa historia polonistyki,
polaczona z wrazeniami, wspomnieniami, emocjami i catkowicie pozbawiona
$wiadomosci wlasnego heroizmu czy wyjatkowosci. W sytuacji braku takiego

28 Cz. Mitosz, Wirszi, per. N. Bitocerkiwec’, ,,Suczasnist’” 1993, nr 1, s. 13-21.
¥ Cz. Milosz, Son rozumu, per. A. Mohylenka, ,, Wseswit” 1996, nr 1, s. 149-153.
30 Cz. Mitosz, Wijna, ,,Czetwer” 1999, nr 21.

31 Cz. Mitosz, Wybrani poeziji, per. S. Szewczenko, Lwiw 2000.

32 Cz. Mitosz, Prydoroznij pesyk, per. J. Senczyszyn, Lwiw 2001.
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typu tworczosci w literaturze ukrainskiej, ksiazka moze réwniez petnié¢ funkcje
inspirujace dla pisarzy ukrainskich.

W wydawanych antologiach (czgsto dwujezycznych, odbiorca ma mozli-
wos$¢ lektury oryginatu utworu i poréwnania z przekladem) niezmiennie po-
jawia si¢ przynajmniej kilka wierszy noblistow. Pierwszg taka antologia (wta-
$nie dwujezyczng) byta ksiazka Tomu szczo wony suszczi. Antolohija sucza-
snoji pols’koji poeziji. Dlatego ze sq. Antologia wspodlczesnej poezji polskiej
(1996). Zbior ten zatytutowano cytatem z Milosza ,,.Dlatego ze sg”, aby wska-
zaé, ze do tomu weszly ,,pozycje charakterystyczne i najbardziej kunsztowne,
reprezentujace kulture poetycka Polski w calej swej rozmaitosci”™. W zbiorze
tym twdrczos¢ Szymborskiej jest reprezentowana dwoma wierszami Radosé
pisania i Wszelki wypadek, a poezja Mitosza — utworami Kuznia i Powrot. Jak
wyjasnia autor przedmowy, ksigzka jest ,skierowana przede wszystkim do
przecigtnego czytelnika, ktéry po prostu kocha si¢ we wspodlczesnej poezji”.
Z tlumaczen, ktore w ogdle nie byly wydawane w czasach radzieckich,
a takze czesciowo z thumaczen, ktore ukazaly sie¢ w zbiorze Switowyj sonet
[Sonet swiatowy] (1983) oraz z catkiem nowych przektadow byla utozona
antologia Dzwony zymoju: Antolohija pols’koji poeziji (2000) [Dzwony zimgq:
Antologia poezji polskiej] autorstwa D. Pawtyczka. Warto zwrdci¢ uwage na
tytut zbioru, ktéry tez jest cytatem z Mitosza. Jak pisze D. Pawlyczko: ,,Zima
rzeczywiscie jest odpowiednikiem cig¢zkiego klimatu politycznego, w ktorym
istniata Polska w ciagu ostatnich stuleci, a dzwony — to glosy poetow, glosy
nieba, ktére przepowiadaja odnowienie i dlugie trwanie narodéw i ich pra-
gnien™**. W krétkich informacjach do biografii Mitosza D. Pawlyczko ak-
centuje niezwykla synteze, w ktorej udato si¢ temu poecie potaczy¢ sztuke
poezji ze sztuka filozofii, a o Szymborskiej mowi nastgpujaco: ,,To, ze publi-
kowanie wierszy Szymborskiej w czasach radzieckich bylo wzbronione,
wskazuje, ze rzeczywiscie nalezy ona do wielkich poetdw, ktorych boja si¢
rezimy dyktatorskie i antydemokratyczne™. Po roku D. Pawlyczko zwigkszyt
liczbeg przettumaczonych autordw, zostala opublikowana jeszcze jedna anto-
logia 50 pols’kych poetiw. Antolohija pols’koji poeziji (2001) [50 poetow
polskich. Antologia poezji polskiej]. W tym samym roku czytelnik ukrainski
otrzymat mozliwos¢ zapoznania si¢ z kolejna antologia dwujezyczng Pere-
dzwony polskoji lutni. Poetyczna antolohija (2001) [Dzwieki polskiej lutni.
Antologia poetycka]. Ta ostatnia niestety poezji Milosza nie zawiera, a Szym-
borska jest reprezentowana kilkoma wierszami.

3 Antolohija suczasnoji pols koji poeziji ,, Tomu szczo wony suszczi”, per. S. Szewczenko, Lwiw
1996, s. 10.

3% Dzwony zymoju. Antolohija pols ’koji poeziji, pid red. D. Pawlyczka, Kyjiw 2000, s. 8.

35 Tamze, s. 347.
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UKRAINSKI DYSKURS NAUKOWO-PUBLICYSTYCZNY
DWU NOBLISTOW

Poréwnujac rozwoj ukrainskiej recepcji tworczosci Mitosza i Szymborskiej,
mozna stwierdzi¢, ze w drugim wypadku mamy nieliczne inicjatywy translator-
skie na poczatku lat 90. XX w. oraz wyrazne zwigkszenie ilosci tlumaczen
w wydaniach periodycznych po roku 1996, czyli po otrzymaniu przez Szymboska
Nagrody Nobla. Obecnie jej poezje publikuja pisma tak ,klasyczne” (,,Sucza-
snist”, ,,.Dnipro”, ,,Stowo i Czas”, ,,Wseswit” i in.), jak i ,,alternatywne”, przede
wszystkim zorientowane na mlodego odbiorce gazety i czasopisma: ,,Ji”, ,,Koro-
liwskyj lis”, ,,Forma(r)t”, ,,Potiah 76 i in. Jednoczesnie oprocz znanych thuma-
czy: H. Koczura, D. Pawlyczka i M. Riabczuka obu poetéw przektadaja teraz
translatorzy mtodzi: N. Sydiaczenko, N. Bitocerkiwec, M. Kijanowska, N. Snia-
danko, O. Haleta.

Niestety, wspotczesny ukrainski dyskurs krytycznoliteracki na temat twérczosci
Szymborskiej, nawet w pordwnaniu z thumaczeniami, wyglada na niepetny. Nale-
zy wigc poswieci¢é wigcej uwagi nielicznym przejawom tego rodzaju recepcji,
ktéra nazywamy naukowo-publicystyczng. Zauwazmy, ze wszystkie wymienione
nizej artykuly napisane sa po 1996 roku, ktory mozemy okresli¢ jako przelomowy
dla rozwoju ukrainskiej recepcji tworczosci poetki. Przede wszystkim pojawity
si¢ notatki po otrzymaniu przez Szymborska Nagrody Nobla®®, a do publikacji
w czasopismie ,,Wseswit” tworczosci noblistki (wyboér z tomikéw Ludzie na
mosScie 1 Widok z ziarnkiem piasku) thumaczka N. Sydiaczenko dotaczyla swoj
artykul pod tytutem Iz kowczeha poeziji W. Szymbors koji°’, ktory miat by¢ dla
odbiorcy ukrainskiego pewnym wprowadzeniem w $wiat tworczosci poetki. Jesz-
cze raz do poezji W. Szymborskiej N. Sydiaczenko wrécita w 1998 roku, kiedy
zanalizowala Obrazy czasu w tworczosti W. Szymbors’koji. Jeden z numerdw
niezaleznego czasopisma kulturologicznego ,Ji” jest ,.calkowicie poswigcony
»polskiemu $ladowi« w ukrainskiej historii, kulturze, filozofii i zyciu politycz-
nym”™®, a jego oktadke zdobi portret Szymborskiej. W spisie publikacji numeru
odnajdujemy przettumaczony referat, wygloszony przez poetkg na uroczystosci
wreczenia Nagrody Nobla oraz artykut autorstwa O. Nachlik Filosofs ko-
-poetycznyj dyskurs W. Szymbors koji>. W tymze 1997 roku, L. Zyryk opubliko-
wata artykut Korolewa poetiw®. Laczy te publikacje odbior poezji Szymborskiej

3¢ M. Sutyma, Pols ka poetka W. Szymbors ka — laureat Nobeliws 'koji premiji, ,,Hotos Ukrajiny”
1996, nr 206, s. 16.

STN. Sydiaczenko, Iz kowczeha poeziji W. Szymbors koji, ,, Wseswit” 1997, nr 12, s. 44-46.

3 Nezaleznyj kulturolohicznyj czasopys ,.Ji” 1997, nr 10, s. 4-168.

% 0. Nachlik, Filosofs ko-poetycznyj dyskurs W. Szymbors koji, Nezaleznyj kulturolohicznyj cza-
sopys ,,Ji” 1997, nr 10, s. 45.

O, Zyryk, Korolewa poetiw, ,,Hatyczyna” 1997, nr 76, s. 7.
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w ujeciu filozoficznym. Akcentowany jest ogdélnoludzki wymiar jej poezji, jej
refleksja nad wiecznymi wartosciami ontologicznymi. Cieckawe z perspektywy
recepcji ukrainskiego znawcy poezji Szymborskiej jest stanowisko miodego po-
ety, literaturoznaucy N. Fedoraka, ktory w gazecie ,,Literatura plus” pisze:

W jaki sposob odbieraé¢ poetke? Oczywiscie, przede wszystkim przeczytaé jej poezje. Gdy
to zrobitem, nie poczutem si¢ zdziwiony. I przyczyna tkwi nie tylko w nie bardzo wysokiej
jakos$ci wydanych ttumaczen [chodzi tu o zbidr Pid odnijeju zirkoju — przyp. O.S.], na szczg-
$cie podane sa tam tez teksty oryginatu. Tkwi natomiast w tym, ze czytajac W. Szymborska,
od czasu do czasu myslatem — czy mozna to nazwaé poezja?*!

Wyjasni¢ takie ujgcie tworczosci poetki mozna tym, ze teksty Szymborskiej li-
teraturoznawcy ukrainscy czesto kwalifikuja jako eseistyke graficznie uksztatto-
wang w form¢ wiersza. Chyba wlasnie to czyni ja niespecjalnie bliska czgsci
odbiorcow ukrainskich, ktorzy przyzwyczajeni sa do poezji melodyjnej, emocjo-
nalno-lirycznej. Ale literatura, a szczegdlnie poezja, przewiduje mnostwo inter-
pretacji i zadna z nich nie moze by¢ wyczerpujaca.

Znacznie pozniej, mlody thumacz i literaturoznawca A. Sawenec w piSmie
»Krytyka” (2003 rok) podaje dos¢ gruntowny opis réznych przejawow ukrain-
skiej recepcji poezji Szymborskiej w artykule zatytulowanym Wistawa Szym-
bors ’ka: rozfasowano w Ukrajini**[ Wislawa Szymborska: fasowano na Ukrainie).
Wiasnej interpretacji poezji noblistki jest poswigcone jeszcze jedno opracowanie
autorstwa N. Sydiaczenko®. Wspomniany wyzej A. Sawenec w 2007 roku opu-
blikowatl monografi¢ zawierajaca doktadng analiz¢ hermeneutyczno-dyskursywna
utworéw Szymborskiej. Jest to pierwsza niestychanie wazna praca naukowa od lat 90.
Nie uwidacznia ona jednak calego skomplikowanego obszaru zjawisk zwiazanych
z recepcja utwordw autorki przez odbiorcow ukrainskich. Dla pelnego przedstawienia
odbioru tworczosci Szymborskiej przez czytelnika ukrainskiego brakuje w literaturo-
znawstwie ukrainskim miedzy innymi badan poswigconych analizie tego, co wiedza
o tej autorce wspolczesni czytelnicy przecigtni (np. studenci, uczniowie), a takze
w jaki sposob odbieraja jej tworczos¢ na réznych terenach Ukrainy.

Nawet ten krotki przeglad recepcji naukowo-publicystycznej wskazuje na bardzo
niejednoznaczny odbior tworczosci Szymborskiej na Ukrainie. Zreszta i w Polsce
poetke odbiera si¢ w rozny sposob, mimo ze ukazujace si¢ zbiory wierszy staja
si¢ prawdziwymi wydarzeniami. ,,Dzieje si¢ to niejako »obok« samej poetki,
ktéra nigdy nie zabiegata o popularnos¢, ani nie utatwiata zadania krytyce, lek-
cewazac dominujace tendencje artystyczne czy obowiazujace mody sezonowe.

*I'N. Fedorak, Stawa Wislawy. Po toj bik odnijeji zirky, ,,Literatura plus” 1998, nr 3, s. 3.

42 A. Sawanec, W. Szymbors ’ka — rozfasowano w Ukrajini, , Krytyka” 2003, nr 6, s. 21.

*N. Sydiaczenko, Interpretacija poezij W. Szymbors koji w ukrajins komu perekladi, w: H. Koczur
ta ukrajins 'kyj pereklad, Kyjiw 2004, s. 194-198.
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Nie pojawia si¢ na spotkaniach autorskich, zachowujac wobec nich sceptyczny
dystans, nie uczestniczy w festiwalach poetyckich czy zjazdach literackich” —
pisze W. Smaszcz w przedmowie Pierwsza dama polskiej poezji** do tomu poezji
thumaczonej na jezyk ukrainski pod tytutem Pid odnijeju zirkoju [Pod jednqg
gwiazdkq). Wydaje si¢ wigc, ze swoja popularnos¢ poetka zawdzigcza wylacznie
odbiorowi wierszy bez zadnych dodatkowych promocji wtasnej twdrczosci, na-
wet jesli pojawia si¢ przekonanie, ze ,,Nobel” Szymborskiej tak naprawde jest
wyrazem uznania dla zashug calego pokolenia (dwaj utalentowani poeci Kamil
Baczynski i Tadeusz Gajcy zgingli w roku 1944 podczas powstania warszawskie-
£0), a nie samej laureatki.

Selektywna publikacja wierszy Szymborskiej, a takze niewielka liczba opracowan
nie pozwalaja czytelnikom ukrainskim wiasciwie zrozumie¢ t¢ tworczos¢ i odczytac
kody tej poezji. Jezeli wigc chcialoby si¢ sprobowaé okresli¢ perspektywy dalszej
recepcji tworczosci Szymborskiej, to trzeba stwierdzié, ze powinna ona skupié si¢ nie
tylko na wydaniu i interpretacji nowych zbioréw (na przyktad Dwukropka czy Chwi-
li), ale takze na dopehieniu juz przethumaczonych zbiordw i zwigkszeniu uwagi lite-
raturoznawcow tym fenomenem. Warte odnotowania jest to, ze w roku 2005 zostat
przettumaczony na jezyk ukrainski jeden z numeréw wydawanego w Warszawie
miesi¢cznika ,,Nowa Polska” (w wersji rosyjskiej publikowany jest od roku 1999),
poswigcony tematyce ukrainskiej. Wsrod zamieszczonych artykutow byt tez bardzo
ciekawy wywiad z Wistawa Szymborska Prorokiem by¢ nietrudno® .

Niestety prawie retoryczne pytanie stawia jeden ze wspodlczesnych pisarzy
ukrainskich J. Prochas’ko:

Dlaczego jeszcze za zycia Mitosz nie stat si¢ waznym dla Ukrainy autorem? Waznym je-
zeli nie z przyczyn niezwyklej popularnosci swiatowej, to przynajmniej dlatego, ze jest naj-
wybitniejszym przedstawicielem kultury sasiedniej, z ktora mamy tyle wspolnego, ze prze-
waznie tego nie zauwazamy? Znow stracilismy szans¢ na ttumaczenie, publikowanie i czyta-
nie — a wigc rozumienie Autora za zycia, ktore dzigki Bogu byto diugie (93 lata) [...] Rzecz
bardziej dziwna ze wzgledu na to, ze uosabiat wspdlne dla tylu Ukraincow doswiadczenie
[...] Dlaczego to do$wiadczenie nie miato oddzwieku?*®

Odpowiedz J. Prochas’ko widzi w tym, ze ,,nasze czasy jeszcze nie nastapity.
To, co bylo i co jest dalej — to megczace miotanie si¢ w mysleniu postradzieckim,
W jego problematyce zyciowej, politycznej i intelektualnej, niemozliwos$¢ wyjscia
za granic¢ tego paradygmatu, raz i na zawsze powiedziawszy ostatnie »adieu«
tym starym czasom™’. Moze dlatego ksiazke zatytutowana 12 pols kich esejiw

*“W. Smaszcz, ,,Persza dama pols koji poeziji”. Peredmowa do ,, Pid odnijeju zirkoju” W. Szym-
bors ’koji, Lwiw 1997, s. 5.

¥ Newazko buty prorokom” Interwju z W. Szymbors koju, ,Nowa Polszcza” 2005, s. 73-76.

4 J. Prochas’ko, Bez Kuronia, bez Milosza, ,Krytyka” 2004, nr 9-10, s. 46.

47 Tamze, s. 46.
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[12 polskich esejow] otwiera rozdziat Dialog z Zachodom i esej Mitosza Pro
agoniju Zachodu. W przedmowie O. Hnatiuk pisze, ze ,,esej niezaleznie od tresci,
przez swoja forme i gatunek przeciwstawia si¢ ideologii totalitarnej [...]. Gdy
okazato si¢, ze na Ukrainie nie wydano zadnej ksiazki esejow polskiego autor-
stwa, uswiadomitam sobie [...], ze nalezy da¢ czytelnikowi ukrainskiemu teksty,
ktére wydaja mi si¢ podstawowe dla rozumienia tak sasiedniego (polskiego), jak
i wlasnego (ukraifiskiego) do$wiadczenia kulturalno-historycznego™®. Z ogrom-
nej ilosci materiatu zostaly wybrane przede wszystkim eseje, ktore niezaleznie od
czasu swego powstania i dzi$ brzmia dla Ukraincoéw bardzo aktualnie. Esej Mito-
sza ukazal si¢ w wersji ukrainskiej po raz pierwszy. Trzy lata p6zniej, w 2004
roku, Mitosz zmart i wlasnie to stalo si¢ bezposrednim bodzcem do napisania
przez ukrainskich autoréw nowych artykutéw. Jednakze nawet fakt zaciekawienia
poeta po jego $mierci nie pobudzit do aktywnosci ukrainskich wydawcow. Pozo-
staje on autorem znanym przede wszystkim w kotach akademickich, a wigkszos¢
wie o nim, w najlepszym wypadku, tyle, Ze jest jednym z noblistow. I nawet
w kilku artykutach poswigconych badaniom twodrczosci Mitosza czgsto cytowane
sq thumaczenia rosyjskie (Licznyje obiazatelstwa: Izbrannyje esse o literature,
religii i morali 1 in.). Jest to przykre, ale jak shusznie pisze N. Sydiaczenko, sam
Mitosz odnosit si¢ do takiego stanu rzeczy filozoficznie. Badacz pisat: ,,Wazna
cecha stawy jest jej iluzja, bo co czlowiekowi ze stynnego imienia, jezeli ci, kto-
rzy to imi¢ wymawiaja, nie zawsze wiedza, dlaczego ono jest znane”*’. Charakte-
rystyczng prostote zachowania poety wobec innych i siebie, zauwazyla takze
0. Zabuzko, twierdzac, ze zawsze byl otwarty na dyskusj¢ nie tylko z rowiesni-
kami, ale tez z pisarzami nowych pokolen — w tym, na tematy bolesne dla siebie
idla Polski. Tworczos¢ noblisty tworzy niepowtarzalny swiat, ktory wchionat
dziwny rejestr wszystkiego, co wypada w zyciu cztowieka. W ciagu dlugiej drogi
tworczej, ktora zaczeta si¢ jeszcze przed druga wojng swiatowa, w czasie dwu-
dziestolecia migdzywojennego, poeta pragnat zachowac ,,wiare filozoficzng”
wiare w transcendentalno$¢ jako wazng cechg czltowieczenstwa. Taki osobliwy
Swiatopoglad zostat uformowany z magii dziecinstwa litewskiego i wychowania
katolickiego, z wyktadoéw religii w gimnazjum wilenskim oraz z zaciekawienia
manicheizmem i metafizyka. A wigc motywy metafizyczne sa ciagle obecne
w utworach Milosza i rodza odpowiednia semantyke tworzenia obrazow"".

W jednym z numerdéw pisma ,,Dzerkalo tyznia”, ktore pokazuje ukrainska re-
cepcj¢ noblisty nie tyle naukowa, ile publicystyczna, zaakcentowano utracong
faktycznie mozliwos$¢ odbioru poety w czasie jego zycia: ,,Polski poeta i noblista
Czestaw Mitosz zmart w wieku s¢dziwym. Jednak udato mu si¢ to, czego nawet

* 12 pols ’kych esejiw, upor. O. Hnatiuk, Kyjiw 2001, s. 15.
4IN. Sydiaczenko Poet peremozenoho rozpaczu, ,,Wseswit” 2003, nr 5/6, s. 3-5.
% Tamze, s. 4.
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nie oczekuje si¢ od poety — do ostatniego dnia zycia pozosta¢ tworca. [...] Zbidr jego
utwordéw zostanie, poety i eseisty beda uczy¢ w szkole, lecz nie bedzie juz tego, zaw-
sze potrzebnego, efektu obecnosci poety’'”. O wtasnym doswiadczeniu odbioru poety
dzieki obcowaniu z nim wspomina ukrainski tlumacz i poeta D. Pawlyczko. Pisze
on, ze podczas swojej gosciny u Mitosza w 2000 roku i prezentacji ukrainskiej
antologii polskiej poezji pod tytutem Dzwony zymoju [Dzwony zimq] Mitosz
zauwazyl, iz bardzo zaluje, ze nie byt na Ukrainie i ze zamierza przyjechaé¢ do
nas. Ukraina byta dla niego krajem bardzo podobnym do Polski i z perspektywy
wspolnego doswiadczenia historycznego, i jednoczesnie ze swoimi wyjatkowymi
cechami mentalnosci mieszkancéw. Moze dlatego wlasnie Milosz jest jednym
z pierwszych odkrywcow fenomenu Europy Centralnej. T. Wozniak zauwaza:

Mitosz mimo, ze byt obywatelem $wiata, na pewno byt patriota Europy Srodkowej lub
Wschodniej. Ze wzgledu na to bardzo duzo rzeczy zrobit nie tylko dla Polakéw, ale tez dla
wielu narodow, ktorzy mieszkaja w Europie Srodkowej. Jest jednym z tych, ktérzy pokazali
Europe Srodkowa jako odrgbne zjawisko, ktére rézni si¢ od Europy Zachodniej, od $wiata anglosa-
skiego, Stanéw Zjednoczonych. I w tym sensie Mitosz jest rowniez naszym pisarzem™.

Podsumowujac, nalezy zauwazyé, ze wilasnie ten prawie niezauwazalny od-
dzwigk twodrczosci jednego z wybitnych poetow w skali europejskiej wykazuje
stopien naszego zniewolenia umystowego i $§wiadczy o tym, ze dzisiaj wyraz
,Wolno$¢” jest dla wielu z nas bardziej mitem, niz czescig rzeczywistosci.

Mijam wraz ze swojq epokq — pisat Czestaw Milosz. Jego poezja byta poezja
dhugiego pozegnania. Jednak poezja pozegnania to nie poezja starosci. ,,Staros¢
bowiem to manifest, jakim czlowiek oddziela si¢ od Zycia, czgsto — od wlasnej
odpowiedzialnosci za zycie innych™? — pisat W. Portnykow. Mitosz, ktéry nigdy
nie rezygnowal ze swojej misji humanistycznej, nie byt starym cztowiekiem na-
wet po 90 latach zycia, bo ,,nie oddzielat si¢ od zycia”. Bylo to cos, co jest wia-
sciwe tylko wielkim klasycznym poetom przesztosci.

' W. Portnykow, Serpen. Milosz, ,.Dzerkato tyznia” 2004, nr 24, s. 5.
52 www.radio.org.ua
3 W. Portnykow, Serper. Milosz, ,,Dzerkato tyznia” 2004, nr 24, s. 5.



