JOLANTA SYCHOWSKA-KAVEDZIJA
DALIBOR BLAZINA
W POSZUKIWANIU
UNIWERSALNEGO WYMIARU POLSKOSCI

ZALOZYCIEL CHORWACKIEJ POLONISTYKI — ZDRAVKO MALIC
JAKO INTERPRETATOR I TEUMACZ LITERATURY POLSKIEJ

Zamknigta w swoim jezyku, w swoim historycznym czasie i przestrzeni, poezja polska juz
od stuleci stara si¢ osiagna¢ sens uniwersalny, wspolny dla wszystkich jezykow $wiata i jed-
noczes$nie zapisywac swoje szczegolne i konkretne tu i teraz. Cudzoziemcowi, ktéry do niej
wstapi, daje ona i rado$¢, i rozpoznawanie tozsamosci w innym, i korzysé poznawania innego'.

To stowa Zdravka Malicia, wybitnego chorwackiego polonisty, krytyka, histo-
ryka literatury, poety i1 tlumacza. Dzigki jego wielkiej zyciowej pasji, jaka byta
dla niego literatura polska, powstata i rozwinela si¢ w Zagrzebiu polonistyka. Mali¢
jest autorem wielu znakomitych thumaczen z literatury polskiej starej i nowej, poezji
i prozy, szeregu swietnych tekstow krytycznych, opracowan i esejow, syntez
z zakresu historii literatury polskiej i antologii.

Zdravko Mali¢ urodzit si¢ w 1933 r. w Ljubiji (Bo$nia i Hercegowina), dziecin-
stwo 1 modos¢ spedzit w Sarajewie. W 1952 r. po zmontowanym procesie poli-
tycznym, zostat skazany na utratg praw do dalszego ksztalcenia si¢ w Bos$ni
i Hercegowinie i wyjechat do Zagrzebia. W Zagrzebiu zdat maturg, w 1958 r.
ukonczyt studia z zakresu jugoslawistyki i rusycystyki; w 1956—1957 studiowat
jezyk i literaturg francuska na uniwersytecie w Strasbourgu i dopiero w roku 1958
rozpoczyna si¢ jego polonistyczna biografia. Na Uniwersytecie Warszawskim
spedzit rok akademicki 1958/59, a kolejny rok 1959/60 na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim, gdzie za namowa prof. Kazimierza Wyki zaczatl zbiera¢ materiaty do
pracy doktorskiej o tworczosci Witolda Gombrowicza. Po powrocie do Zagrzebia
i obronie pracy doktorskiej pt. Dzielo literackie Witolda Gombrowicza (1965 r.)
postanawia zorganizowa¢ w Chorwacji studia polonistyczne. Studia z zakresu

''Z. Mali¢, ,, Crna kutija” poljske poezije, w: tegoz, Tijekom rijeéi. Prijevodi iz poljske poezije, Za-
greb 1978, s. 115.
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jezyka i literatury polskiej maja swoja stosunkowo dtugg tradycj¢ na Uniwersyte-
cie w Zagrzebiu. W roku 1918 otwarto pierwszy lektorat jgzyka polskiego, ale
dopiero w 1966 roku, kiedy prowadzenie lektoratu przejat Zdravko Mali¢, na
wydziale filozoficzym powstaje polonistyka, najpierw jako trzyletnie studia (tzw.
kierunek B), a od roku 1986 jako czteroletnie studia w ramach dwuprzedmioto-
wych kierunkéw.

Mali¢, dziecko drugiej wojny s$wiatowej, przybyl do Zagrzebia juz jako
uksztattowany lewicowiec. Formule literackiego zaangazowania odnalazt w para-
dygmacie, jaki symbolizowal wybitny pisarz chorwacki Miroslav Krleza, ktérego
autorytet w duzej mierze ksztattowatl inteligencj¢ chorwacka tego pokolenia.
Mowa tu o Krlezy buntujacym si¢ przeciwko ,,chorwackiemu ktamstwu literac-
kiemu” (1919), a jednoczesnie balansujacym na ,.krawedzi rozumu” — jak glosi
tytut jego powiesci z 1939 roku. Mowa wigc o postawie pisarza bedacego w kon-
flikcie z ideologiami swego czasu, ktory wyjscie widzial w autonomii literatury,
w obronie wolnosci twdrczej 1 walce z wszechobecng glupota i absurdami rze-
czywistosci. W Polsce Mali¢ zetknat si¢ i zawart pierwsze literackie przymierze
z ,,pokoleniem 1956”. Tu réwniez w centrum jego uwagi byta walka o prawo do
innego widzenia §wiata, do afirmacji ,,ja” literackiego, do przewartosciowywania
kulturowych i literackich konwencji. W tym kontekscie fascynacja badacza
Gombrowiczem wydaje si¢ naturalng konsekwencja. Punkt wyjscia pracy doktor-
skiej o Gombrowiczu stanowi dyskusja z zastana gombrowiczologia oraz okre-
slenie swojej pozycji i strategii w stosunku do przyjetych metod badania jego
tworczosci. ,,Syntetycznych rozpraw o Gombrowiczu nie ma. Gombrowicza
czesciej pordwnywano z innymi pisarzami — od Rabelais’go do Ionesco — niz
z nim samym, co znaczy, ze przedmiotem dyskusji o Gombrowiczu byly najcze-
$ciej jego poszczegdlne utwory, a prawie nigdy jego cala tworczo$é™ W swojej
pracy Malié prébuje zerwac z ta tradycja i pokazaé proces budowania przez Gom-
browicza wlasnego §wiata literackiego poczawszy od jego pierwszej ksiazki. Mali¢
przeciwstawia si¢ dominacji socjologicznych, ideologicznych i wszelkich innych
apriorycznych interpretacji; obcy jest mu takze psychologizm i kazdy rodzaj freudy-
zmu, a wigc metod, za pomoca ktorych mozna bylo Gombrowicza najlatwiej ,,zdy-
skredytowac, lekcewazyé, zbagatelizowac”. Postuluje, aby nie podchodzi¢ do tej
tworczosci inaczej niz ,,od $rodka, od strony dzieta literackiego, od literatury™.

Perspektywe badawcza Malicia mozna zdefiniowac jako strukturalistyczna.
Oznacza to formalizm jako metodg¢ analizy, zaktadajaca migdzy innymi wielo-
warstwowos¢ dzieta literackiego, rowniez w jej fenomenologicznym (Ingarde-
nowskim) wariancie. Ten punkt widzenia uzupelniony zostal elementami teorii

*Z. Malié, Knjizevno djelo Witolda Gombrowicza (praca doktorska, niepublikowana), Zagrzeb
1965, s. 33.
3 Tamze, s. 19.
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semiotycznej i generatywnej. Nalezy doda¢, ze metoda analizy stosowana przez
Malicia odwotuje si¢ rowniez do tradycji tzw. zagrzebskiej szkoly stylistycznej,
ktéra na przetomie lat 50. i 60. osiagala znaczne sukcesy i byla na tym obszarze
bardzo popularna. Stad Mali¢ chetnie korzysta z pojec ,,makrostylistyka™ i ,,mi-
krostylistyka”, przy czym pierwsza z nich oznacza element literackiej struktury
na poziomie kompozycji i klasyfikacji genologicznych, druga natomiast odnosi
si¢ do zabiegéw na samym jezyku.

Rekonstrukcja literackiego systemu Gombrowicza przeprowadzona przez Ma-
licia systematycznie, od tekstu do tekstu, w interpretacyjnej spirali, jest rowno-
czesnie zamknigta i otwarta. Nie mniej wazny jest fakt, iz Mali¢ umieszcza dzieto
Gombrowicza w tradycji literatury polskiej, na europejskich peryferiach, gdyz
»wiele mozliwosci literackich srodkéw wyrazu moze si¢ tu o wiele swobodnie;j
realizowaé¢ niz w poblizu literackich metropolii, ktéore w znacznie wickszym
stopniu sa zdeterminowane i ograniczone przez tradycje™. Po drugie, tworczosé
Gombrowicza stanowi dla Malicia jedno z ogniw tancucha literatury europejskie;j,
tego, ktory ,,od Erazma, Montaigne’a i Rabelais’go poprzez Voltaire’a, Griboje-
dowa, Gogola i Flauberta, Jarry’ego, Witkiewicza, nadrealistow, Krlezy i Gom-
browicza — na pierwszy plan wysuwa motyw »pochwaty ghupoty«”’. Dlatego nie
dziwi ostatni punkt interpretacji:

Zamiast zadowoli¢ si¢ miejscem ubogiego prowincjonalnego rodaka europejskiej literatu-
ry, jak wielu jego braci po pidrze, Gombrowicz wybrat droge skandalu i postawe enfant ter-
rible. [...] Zamiast przyja¢ wyznaczona mu role 'kaptana'— wybrat dostojenstwo 'btazna®.

Po opublikowaniu wybranych rozdzialéw z pracy doktorskiej w polskich czasopi-
smach (rozdziat o Slubie — 1966, Ferdydurke — 1968, Transatlantyku — 1970
i felietonach literackich — 1973) Zdravko Mali¢ zajmuje pozycj¢ jednego z wazniej-
szych i1 uznanych gombrowiczologéw, ktory jako jeden z pierwszych interpretatoréw
tej tworczosci odrzucit balast nieliterackich chwytow interpretacyjnych, stawiajac
znak réwnos$ci pomigdzy Gombrowiczem a literaturg rozumiang jako ,,akt egzysten-
cjalny”. Piszac o tekstach, ktore ukazaty si¢ w Polsce i uznane zostaly za najlepsze,
Zdzistaw Lapinski wlasnie chorwackiemu poloniscie przypisuje wazna rolg:

Zwréémy przy tym uwage na studia historycznoliterackie. Zdziwi zapewne, ze droge to-
rowal tu kto$ obcy. Moze jednak potrzeba by¢ doktorantem z Zagrzebia, zeby umieé spojrzeé
na Gombrowicza jak na przedmiot 'badan'. Zreszta po rozprawach Zdravka Malicia ukazaty
sie takze pozycje polskie, posuwajace nasza wiedze znacznie dalej’.

4 Tamze, s. 350.

5 Tamze, s. 44.

® Tamze, s. 351.

" Z. Lapinski, Wstep, w: Gombrowicz i krytycy, wybér i oprac. Z. Lapinski, Krakéw—Wroctaw
1984, s.22.
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,,Oczyszczanie” gombrowiczologii przez Malicia jest rezultatem przejgcia per-
spektywy ,,niezarazonej” Gombrowiczem samym. Moze najwicksza zastuga
badacza polega na tym, ze nie pisal o Gombrowiczu jezykiem Gombrowicza,
decydujac si¢ na jezyk zaczerpnigty z wlasnej tradycji, z jej perspektywy, ,,z gra-
nicy rozumu”. W ten pozornie paradoksalny sposob, wedtug Malicia Gombro-
wicz whasciwie potwierdzit KrleZe i jego intelektualne znaczenie®.

Zainteresowanie badacza Gombrowiczem nie konczy si¢ na pracy doktorskiej.
Mali¢ $ledzi i analizuje tworczo$¢ tego autora swiadomy faktu, ze jego synteza
nie jest gotowa. W tekscie Istota teatru Gombrowicza (Bit Gombrowiczeva kaza-
lista) i w artykule Witold Gombrowicz (1904—1969). U powodu smrti przyglada
si¢ tej tworczosci z perspektywy cztowieka dojrzatego. Dojrzaty Gombrowicz to
dla niego pisarz, ktory z wielkim trudem i ostroznos$cia, odrzucajac przesady
i potowiczne rozwiazania, przebija si¢ do prawdy o cztowieku jako istocie ciele-
snej. Przy czym, jak twierdzi Mali¢, dochodzi do dwu prawd. Pierwsza polega na
odkryciu wznoszacej si¢ i opadajacej linii ludzkiego zycia. W koncepcji, ktora
czlowieka traktuje jako byt dynamiczny, a wigc w sposob istotny podlegajacy
zmianom, zakodowane jest rowniez pozytywne myslenie o ludzkim zyciu:

W Gombrowiczowskiej wizji $wiata przeciwstawienie czlowieka dojrzewajacego starzeja-
cemu si¢ stanowi napigcie o znaczeniu aksjologicznym; sprzeczno$¢ ta, nic nie tracac ze
swego biologizmu, staje si¢ kryterium wartosciowania (s. 169)

Druga podstawowa, zdaniem Malicia, prawda ontologiczna, do jakiej doszedt
Gombrowicz pod koniec zycia, dotyczy cierpienia jako podstawowe]j zasady
kosmologicznej, jedynego, istotnego stygmatu cztowieka (w eseju O Dantem).
Dlatego tez z tekstow Gombrowicza (Pornografia, Kosmos, esej O Dantem)
znika humor. Konfrontacja z cierpieniem jest ostatnim wielkim doswiadczeniem
i wielkim poznaniem Gombrowicza. Wizja $wiata Gombrowicza, jak ja przed-
stawil Zdravko Mali¢, jest konstrukcja dokonang przez cziowieka epoki przej-
Sciowej i stanowi §wiadectwo okresu wielkich przemian.

Na poczatku lat dziewigcédziesiatych, w czasie agresji na Chorwacj¢ oraz wojny
w Bos$ni i Hercegowinie, co Mali¢ przezywat jako ogromna i osobista tragedig
oraz jako rozpad catego osobistego $wiata, proba tlumaczenia Trans-Atlantyku
byla niewatpliwie gestem opozycyjnym i proba katharsis. Wielki rozrachunek
Gombrowicza z ,,polsko$cia” moze stanowi¢ antidotum na chorwacka (i nie tylko
chorwacka) fascynacje mitami i ideologiami tego czasu. Historycznoliteracki
kontekst Trans-Atlantyku charakteryzuje Mali¢ z pozycji skrajnego pesymizmu
i bardzo osobiscie:

8 Wiecej o zwiazkach Gombrowicza z Krleza w pracach Z. Malicia pisal D. Blazina w postowiu
w: Miedzy zyciem a Swiatem (artykuly, eseje i rozprawy o literaturze polskiej), Warszawa 2006, s. 256-272.
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fajerwerk osiagnigtej i zarazem straconej wolnosci, jednosci i braterstwa. Poniewaz ta euforig
demonicznie bezosobowego $miech cyrkowo i spektakularnie kamufluje si¢ gorzka prawde
0 zbrodni i czynieniu zta jako kwintesencji Historii’.

Po roku 1968, ktéry przyjat z ogromnym entuzjazmem, w centrum poloni-
stycznych zainteresowan Zdravka Malicia znajduje si¢ Adam Mickiewicz.
(Do Gombrowicza wrdcit dwadziescia lat pozniej, na poczatku lat 90. przy
okazji ttumaczenia Trans-Atlantyku). Fascynacja Mickiewiczem — poeta nie
opuscita Malicia nigdy. Mickiewiczologia Malicia obejmuje kilka waznych
tekstow, z ktorych chronologicznie pierwsza pozycja jest postowie do chor-
wackiego wydania Pana Tadeusza z 1965 roku i kolejno: rozprawa poswigcona
Mickiewiczowi w historii literatury polskiej (1975), najobszerniejszy i chyba
najlepszy esej Mickiewicz albo wielkos¢ poezji (1976), fragmenty przedmowy
do ,,0sobistej” antologii polskiej poezji pod tytutem Tijekom rijeci (Z biegiem
stow) (1978) 1 wreszcie zapiski z lat dziewigédziesiatych, ktore pod tytutem
Zapisi iz radne biljeznice (Zapiski z zeszytu) wraz z wymienionymi wyzej
tekstami (poza historycznym przegladem) znalazty si¢ w wydanym niedawno
wyborze polonistycznej eseistyki autora zatytutowanym Mickiewicz itd."® Ten
chronologiczny porzadek wskazuje na warstwowe, ale i organiczne, posze-
rzanie si¢ interpretacyjnych horyzontéw autora. Istotna réznica pomigdzy
tekstami powstalymi w latach siedemdziesiatych i fragmentami z lat dzie-
wigédziesiatych tkwi w zmniejszaniu si¢ dystansu dzielacego badacza od
»przedmiotu” zainteresowania. Mickiewicz, ktory dla Malicia zawsze stanowit
kwintesencj¢ poetyckosci i humanizmu, przedstawiony zostaje nam w wymia-
rze egzystencjalnej bliskosci.

Mali¢ zdecydowanie przeciwstawia si¢ polskiej mickiewiczologii lat siedem-
dziesiatych i faworyzuje Mickiewicza — poet¢ w stosunku do Mickiewicza —
dziatacza. Réwnoczesnie przeprowadzana przez niego analiza tworczosci wiel-
kiego polskiego pisarza to poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, kim wilasciwie
byl Mickiewicz, jakie dominujace, gigbokie struktury stanowia jego istotg. Od-
powiedz pada taka: istota bytu Mickiewicza jest aktywizm, ruch jest naturalnym
pozadanym stanem jego duszy. Swiat widziat w ruchu i temu ruchowi oddawat
si¢ bez reszty, namigtnie:

Ponad wszystko cenit zycie, a pojmowat je ta wszechogarniajaca intuicja, ktéra kosmogo-
nicznie przenika istot¢ $wiata i petni¢ zycia widzi na poziomie wiecznosci, skondensowang
w punkcie, w ktérym nie istnieje odréznienie czesci od catosci i zycia od $mierci'’.

? Z. Mali¢, Gombrowiczev Trans-Atlantik. w: ,,Treéi program Hrvatskog radija” nr. 34, Zagreb
1991, s. 24.

10 Z. Malié, Mickiewicz itd (Rasprave, clanci i eseji o poljskoj knjizevnosti), Zagreb 2002, s. 382.

! Tamze, s. 58.
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W swojej analizie tworczosci polskiego poety Mali¢ podejmuje si¢ niezwykle
trudnego zadania — objgcia jej pelni, ztozonej 1 pelnej sprzecznosci jak sam poeta.
W eseju Mickiewicz albo wielkos¢ poezji Mali¢ stopniowo, przechodzac od tekstu
do tekstu, rekonstruuje ideowe i poetyckie fundamenty tworczosci Mickiewicza
oraz kluczowe momenty, w ktorych ta tworczos¢ ulegata przeobrazeniom. Wielo-
rako powiazanego z polska i europejska przesztoscig i terazniejszoscia Pana
Tadeusza z jego trudnym do uchwycenia literacka istota, uznaje za jedyne i nie-
powtarzalne dokonanie literackie. Polemizujac z krytyka literacka zainteresowang
ideologiczng dziatalnoscia poety w ostatnich dwudziestu latach zycia, w pozornie
idyllicznym poemacie dostrzega glgbi¢ spojrzenia w sil¢ i tworczy duch polskiej
narodowej istoty. Ciekawe 1 oryginalne sg stwierdzenia chorwackiego polonisty
na temat ostatniej fazy tworczosci poetyckiej Mickiewicza, kiedy dojrzewalo
w pisarzu sakralne rozumienie poezji i zycia, przekonanie o koniecznosci ,,abso-
lutnego utozsamienia zycia z jego poznana, uswiadomiong istota, egzystencji
z esencja.”’? Klucz do zrozumienia sensu i glebokiej struktury kilku krétszych,
znalezionych w rgkopisach tekstow, ktore — jak twierdzi badacz — do dzisiaj sta-
wiaja opor krytycznoliterackiej analizie, zawiera utwor Widzenie. Ten, zdaniem
Zdravka Malicia, pierwszy (i chyba jedyny prawdziwy!) polski ,,nadrealistyczny”
tekst jest nowoscig w stosunku do wczesniejszych utworow Mickiewicza. Jego
nowatorstwo polega na ,abstrakcyjnej czystosci i nieskr¢gpowanej kosmicznej
zywiotowosci przedstawienia ruchu jako prazywiotu §wiata”. "

We wstepie do bardzo osobistej antologii poezji polskiej Zdravko Mali¢ pisze:

Poezja w pewien szczegdlny sposob rejestruje okolicznoscei (i etapy) podrozy jednojezycz-
nej grupy ludzi przez histori¢. Poezja, niczym ,.czarna skrzynka” w samolocie, zawiera
ogromng ilos¢ zaszyfrowanych informacji o zyciu i losie ludzkiej wspdlnoty i jej cztonkow.
W ciagu ponad 500 lat rozwoju poezja nagromadzita i zwiazata ze soba znaczng cz¢$¢ energii
tworczej narodu. Pod tym wzgledem nie mozna poréwnacé z nig zadnej z innych form wypo-
wiedzi duchowej Polakow'™.

Wychodzac od takiego poréwnania, probuje w tym 1 w wielu innych esejach
odpowiedzie¢ na pytanie, co zawiera ,,czarna skrzynka” poezji polskiej? Przeko-
nany zarazem, ze poezj¢ jakies narodu mozna rozpozna¢ w wieloglosie poezji
$wiata, probuje zdeszyfrowaé, na czym polega odmiennosé poezji polskiej. M6-
wiac o niej jako o zjawisku integralnym w swojej ciagtosci, mozna wigc, zdaniem
Malicia, wykaza¢ ,,organiczne” podobienstwa, poetyckie przenikanie si¢ utwordw
dwoch najwigkszych przedstawicieli — Jana Kochanowskiego i Adama Mickiewicza.

12 Tamze, s. 57.

13 Tamze, s. 59.

14Z. Mali¢, ,, Crna kutija” poljske poezije, w: tegoz, Tijekom rijeéi. Prijevodi iz poljske poezije...,
s. 115.
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Zdaniem Malicia poezja polska zaczyna si¢ od Jana Kochanowskiego i nie od-
dala si¢ od niego z biegiem czasu w linii prostej, lecz zatacza koncentryczne kregi
i wraz z poetyckim dziedzictwem rozwija si¢ dalej. Jana Kochanowskiego Mali¢
szczegoblnie lubit i cenit i wielokrotnie powtarzal, ze jest to najwigkszy stowianski
poeta renesansu, stala wielkos$¢ polskiej poezji, wzorzec, srodek ciezkosci. Kocha-
nowski i Mickiewicz stykaja si¢ i dopetniaja na dwu podstawowych ptaszczyznach.

Pierwsza okresla pytanie o sens, sily napedowe i cel realnego $wiata, o to, co
jest poza swiatem, wzglednie o to, co trwa ukryte pod jego powierzchnia. Obaj
poeci udzielaja na nie spdjnej odpowiedzi: Kochanowski w Trenach, Mickiewicz
w Sonetach krymskich. Nie ma wielu poetow, u ktorych ten filozoficzny, gnose-
ologiczny lub metafizyczny plan stanowi wyrazista cechg ich poezji. Mozna tu wska-
za¢ pojedyncze teksty Sepa Szarzynskiego, Stowackiego, Norwida, Micinskiego.

Druga wspdlna plaszczyzne badacz okresla jako mimesis. Chociaz obaj poeci
wychodza od zdecydowanie przeciwnej sytuacji spoleczno-historycznej (u Ko-
chanowskiego $wiadomos¢ polskiej racji stanu oraz przynalezno$¢ do wielkiej
rzeczypospolitej trzech narodéw, u Mickiewicza nie jest to polska §wiadomosé
panstwowa lecz tozsamos$¢ zbiorowa — $§wiadomo$¢ ludowa, narodowa), obaj
potrafia dostrzec i przedstawi¢ §wiat Polski w kategoriach uniwersalnych i w tym
sensie osiagna¢ afirmacje¢ polskosci.

Wychodzac z zatozenia, ze dzieto kazdego wielkiego pisarza w pewien sposdb
streszcza literatur¢ swojego narodu, Zdravko Malié piszac o poezji polskiej, pro-
buje pewne istotne, elementarne cechy poezji polskiej zasadnie wywies¢ z twor-
czo$ci Kochanowskiego i Mickiewicza. Zarysowuje paralele miedzy Kochanow-
skim i Mickiewiczem z jednej strony, oraz S¢pem Szarzynskim a Norwidem
z drugiej. Sledzac droge rozwoju polskiej poezji po Mickiewiczu, Mali¢ wskazuje na
jej rozwdj w dwdch zasadniczych kierunkach: pierwszy to twdrczos¢ poetdw, ktoérzy
istote jezyka poetyckiego upatruja w funkcji symbolizacji $wiata, natomiast drugi —
charakterystyczny dla poezji XX wieku — to reizm. W centrum pierwszego znajduje
si¢ cztowiek jako byt symboliczny i symbolotworezy i gdyby przyja¢ za miernik sitg
mitotworeza, poezje polska niewatpliwie uznaé nalezy za jedna z najwigkszych poezji
narodowych epoki nowozytnej. W XX wieku ten prad cechuje réwniez widzenie
$wiata w jednej ptaszczyznie, na ktorej spotykaja si¢ przedmioty realne oraz ich sym-
boliczne odbicia. W opozycji do poezji, ktdrej funkcja ma by¢ symbolizacja realnego
$wiata, Mali¢ §ledzi tok poezji ,reistycznej”, ktdrej konsekwentnym przedstawicielem
jest jego zdaniem Adam Wazyk, a kontynuatorami w réznych wariantach: Rézewicz,
Bursa, Bialoszewski, Wojaczek. Na peryferiach gtéwnych pradéw epok literackich
pojawiaja si¢ wybitne indywidualnosci, tak jak swego czasu Norwid a w XX wieku
Les$mian 1 Galczynski, ktdrego ,,lini¢” kontynuuje Wistawa Szymborska.

Prace krytyczne i eseistyczne Zdravka Malicia nie ograniczaja si¢ do polskiej po-
ezji. W podobny sposdb badacz przyglada si¢ polskiej prozie. Krytycznie i z dystan-



194  Literatura polska w $wiecie

sem, jaki zapewnia mu pozycja badacza ,,z zewnatrz”, probujac zaznaczy¢ i $le-
dzi¢ gléwne linie rozwoju polskiej prozy, niejednokrotnie umieszcza ja i analizuje
w kontekscie literatury europejskiej lub potudniowostowianskiej. W historyczno-
literackim tekscie [zmedu Zivota i svijeta (Miedzy Zyciem a $wiatem)" bedacym
jak mowi podtytul, wprowadzeniem do czytania polskiej prozy XX wieku, Mali¢
pisze o Witkiewiczu, Szulzu, Gombrowiczu, nazywajac ich trzema przystowio-
wymi filarami, na ktérych wspiera si¢ gmach prozy polskiej dwudziestego wieku.
Czwartym filarem jest, jego zdaniem, Jarostaw Iwaszkiewicz. Dtuga i réznorodna
jest lista pisarzy, o ktorych twdrczosci pisze w artykutach poswigconych polskiej
prozie, poezji i dramacie.

Poszukiwanie uniwersalnego wymiaru polskosci to zadanie, ktore postawit
przed soba badacz. Ale literatura polska stanowita dla niego nie tylko przedmiot
badan, lecz takze sposob na zycie, probg potwierdzenia wlasnej egzystencji.

Nie mniej wazne miejsce w zyciu chorwackiego polonisty zajmowata dzialal-
nos$¢ translatorska. Przettumaczyt siedem polskich powiesci, ponad sze$¢dziesiat
opowiadan i kilkaset wierszy, cztery dramaty wystawione w teatrach, z ktoérych
opublikowany byt tylko Slub Gombrowicza. Zdravko Mali¢ zmart przedwcze$nie
w 1997 roku i wiele jego tekstow oraz ogromna ilos¢ ttumaczen poezji i prozy
polskiej pozostata w regkopisach. Nie zdazyt opublikowaé 40 opowiadan (ponad
1200 stron tekstu), pozostato kilkadziesiat thumaczen tekstow poetyckich, wiele
stron tekstow krytycznych, ponad 70 zeszytow dziennikéw. Kilka dni po $mierci
Zdravka Malicia, we wrzesniu 1997 roku ukazat si¢ przygotowany i przethuma-
czony przez niego tom poezji Wistawy Szymborskiej. Dzigki ogromnemu zaan-
gazowaniu i zmudnej pracy redakcyjnej jego zony — Dragicy Mali¢ oraz pomocy
pracownikow katedry polonistyki ukazaty si¢ drukiem trzy ksiazki: Mickiewicz
itd. — rozprawy, artykuly i eseje o polskiej literaturze (2002), Gombrowicziana
(2004), Z historii literatury polskiej — wybor tekstow (2004) zawierajace wybor
polonistycznych prac oraz bardzo obszerna (647 stron) i bardzo osobista antolo-
gia poezji polskiej w thumaczeniu Zdravka Malicia pt. Gos¢ w domu (2006).
»Antologia” to tytul roboczy ksiazki, ktora jest zbiorem przektadow poezji pol-
skiej powstatych na przestrzeni dwudziestu lat. Niekiedy thumaczenia powstawaty
przy okazji przygotowywanych wykladow polonistycznych lub seminariow
translatorskich, czasem traktowat je jako wyzwanie, najczg¢sciej byly rezultatem
nieustannego, codziennego obcowania z tekstem poetyckim (nie tylko polskim —
Z. Mali¢ sam byl poeta i thumaczem z innych jezykdéw). Ksigzka zawiera wiersze
76 poetéw i poetek, otwiera ja Bogurodzica a zamyka wiersz Marcina Swietlic-
kiego'®. Nie jest historycznym przegladem polskiej poezji. Niektorzy poeci

13 7. Malié, Izmedu Zivota i svijeta (Uvod u Citanje poljske proze 20. stoljeéa), Zagreb 2002, s. 381.
1¢Z. Mali¢ planowat o kazdym z pisarzy napisaé note bibliograficzna oraz artykut krytycznolite-
racki. Niestety nie zdazyt. Noty bibliograficzne o autorach napisat do antologii Dalibor Blazina.
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przedstawieni sa jednym, dwoma Iub kilkoma tekstami, inni maja w ksiazce
swoje ,,male antologie”, jak Jan Kochanowski, Jarostaw Iwaszkiewicz, Czestaw
Mitosz, Miron Biatoszewski. Wszystkie teksty przettumaczone zostaty niezwykle
pieczolowicie, z wiedzg i talentem, a jakie miejsce zajmowaly w zyciu samego
thumacza, najtrafniej potwierdza jego stowa:

Napisatem, ze wiersze-przektady powstaly ,,spontanicznie”, na granicy dwudziestoletniej
przyjazni z polska poezja, jako pewnego rodzaju kontynuacja lub komentarz tekstu. Pozorna
sprzeczno$¢, pomigdzy spontaniczno$cia a komentatorskim charakterem tej pracy wymaga
wyjasnienia.

Migdzy setkami przettumaczonych przeze mnie wierszy nie ma ani jednego zrobionego na
zamoOwienie. Wszystkie sg rezultatem osobistej wewnetrznej potrzeby, ktora przektad czyje-
gos tekstu czyni organicznym srodkiem osobistej literackiej formy wyrazu. Ta forma identy-
fikacji poprzez przeklad z ,,drugim” poréwnywalna jest z aktorstwem: nie zatracasz siebie
w wielosci rol, znajdujesz si¢ w nich, z nimi si¢ wielokrotnie identyfikujesz nie zrzekajac si¢
wiasnej osobowosci. I tak jak aktor grajac rozpoznaje siebie i pokazuje widzom swoj talent,
tak thumacz, dokonujac przektadu rozpoznaje siebie i pokazuje czytelnikowi swoje poetyckie
umiejetnosci. Prawa sztuki poetyckiej nie sg i nie powinny by¢ przeszkoda dla spontaniczno-
$ci, one stanowia jej zatozenie wyjsciowe'”.

Roli, jaka odegrat profesor i thumacz Zdravko Mali¢ dla polonistyki, nie sposdb
przecenié. Obraz literatury polskiej w Chorwacji to obraz, jaki zostat przez niego
uksztattowany. Jego nazwisko pod tekstami krytycznymi, opracowaniami, eseja-
mi i thumaczeniami to gwarancja jakosci nie tylko dla czytelnika w Chorwacji, ale
i dla polonistow w innych krajach bytej Jugostawii. Zadanie, jakie stoi przed
zagrzebska polonistyka, to uzupetnianie, rozszerzanie i uaktualnianie tego obrazu.
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