EWA STANCZYK

UKRAINSKI INNY W LICHTARZU RUSKIM
JERZEGO HARASYMOWICZA
JAKO PRZYKLAD DYSKURSU KOLONIALNEGO

KRYTYKA POSTKOLONIALNA STALA SIE W CIAGU OSTATNICH LAT BARDZO MODNA
w zachodnich kregach akademickich. Ta komercjalizacja lub postkolonialna
egzotyka, jak okre$lit to Graham Huggan', wywarla wptyw réwniez na polonisty-
ke, szczegolnie zas na teori¢ 1 histori¢ literatury. O postkolonializmie w kontek-
Scie literatury polskiej pisali juz Aleksander Fiut, Dariusz Skorczewski i Bogu-
staw Bakuta, by wymieni¢ tylko kilka nazwisk. W tej czgsci mojego referatu
skupie si¢ na zdefiniowaniu kluczowych dla nas poje¢ i okresleniu, w jaki sposdb
zostang one uzyte w analizie poezji Harasymowicza.

Termin postkolonializm, w $cisle teoretycznoliterackim rozumieniu, nie oznacza
okresu po kolonializmie, ale okresla model rzeczywistosci lub rodzaj swiadomosci,
ktore znajduja odzwierciedlenie w tekstach tworcow reprezentujacych dawne koloni-
zowane 1 kolonizujace narody. Krytyka postkolonialna bada wigc kulturowe konse-
kwencje skolonizowania, takie chociazby jak znieksztalcony obraz Innego lub od-
dziatywania miedzy kulturalnym centrum a jego peryferiami’. Pojecia postkolonia-
lizmu i krytyki postkolonialnej beda wiec uzyte w niniejszym referacie w $cisle teo-
retycznoliterackim znaczeniu i nalezy rozumie¢ je zgodnie z powyzsza definicja.
Roéwniez koncepcja dyskursu kolonialnego odgrywac bedzie istotna rolg w niniej-
szej interpretacji. Ania Loomba definiuje dyskurs kolonialny jako ‘wiedz¢’ na
temat skolonizowanego Innego, przechowywana w jezyku, literaturze i kulturze
kolonizujacych narodéw w celu utrzymania nad nimi wladzy’. Dlatego tez po-

! Zob. G. Huggan, The Postcolonial Exotic. Marketing the Margins, London & New York 2001, s. vii.

% Zob. D. Skérczewski, Postkolonialna Polska — projekt (nie)mozliwy, ,, Teksty Drugie” 2006, nr 1-2,
s. 100-101.

3 Zob. A. Loomba, Colonialism / Postcolonialism, London & New York 2001, s. 43—48.
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krewne uzycia wyrazu kolonialny, w szczegdélnosci za$ termin kolonialna swia-
domos¢ beda réwniez odnosié si¢ do tego zjawiska.

Zasadniczym celem mojego referatu jest zaprezentowanie sposobu funkcjono-
wania dyskursu kolonialnego w literaturze polskiej na przyktadzie obrazu Ukra-
inca w Lichtarzu ruskim (1987) Jerzego Harasymowicza. Moim gtéwnym zamia-
rem jest pokazanie jak dyskurs kolonialny przektada si¢ na $wiadomos$¢é tworcy,
dlatego tez mikroanaliza literacka bedzie tu mniej istotna, natomiast to kontekst
historyczny odgrywat bedzie kluczows role. Lichtarz ruski jest poematem traktu-
jacym o stosunkach polsko-ukrainskich w latach 1939-1947 oraz Akcji Wista
(1947), czyli operacji przesiedlenia ludnosci lemkowskiej z potudniowo-
-wschodniej Polski na teren Ziem Odzyskanych. W mojej prezentacji skupi¢ si¢
gldwnie na pierwszym aspekcie utworu. Rozpoczng od zarysowania tta histo-
rycznego, w ktorym omowie reperkusje polskiej kolonizacji Ukrainy w latach
dwudziestych i trzydziestych ubiegtego wieku. Nastgpnie, analizujac fragmenty
poematu, sprobuje dowies¢, ze ukrainski /nny jest konstruktem kolonialnej §wia-
domosci oraz przyktadem patrzenia na wschodnich sasiadéw przez ‘ideologiczne
filtry’ dostarczone przez kultur¢ kolonizatorow. Istotnym kontekstem teoretycznym
mojego referatu bedzie postkolonialne rozumienie pojgcia Kresow, zaprezentowane
przez Bogustawa Bakute w artykule zatytulowanym Kolonialne i postkolonialne
aspekty polskiego dyskursu kresoznawczego (zarys problematyki). Jako krytyka
polocentrycznego spojrzenia na stosunki polsko-ukrainskie stanowi on odpo-
wiedni model do badania oznak dyskursu kolonialnego w Lichtarzu ruskim®.

Zanim jednak przejd¢ do szczegdtowej interpretacji, konieczne jest wprowa-
dzenie historyczne, ujmujace w ramy teoretyczne polska kolonizacj¢ Ukrainy, jak
réwniez przedstawienie poematu, ktory bedzie przedmiotem analizy.

3.

W wyniku powojennej Konferencji Paryskiej (1919-1920) i Traktatu Ryskiego
(1921) Polska otrzymata Galicj¢, zachodni Wolyn, Podlasie, Polesie i region
chetmski. Wedtug Paula Magocsiego w 1931 roku Ukraincy i inne grupy ukrain-
skiego pochodzenia, stanowily az 14% populacji nowej Polski’. Timothy Snyder
twierdzi, ze to pozornie legalne przylaczenie ziem ukrainiskich do Polski bylo

* Zob. B. Bakula, Kolonialne i postkolonialne aspekty polskiego dyskursu kresoznawczego (zarys
problematyki), ,,Teksty Drugie” 2006, nr 6, s. 11-33.
5 Zob. P. Magocsi, History of Ukraine, Toronto-Buffalo-London 1996, s. 583.
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postrzegane przez wielu zachodnich Ukraincéw jako bezprawna okupacja ,,sym-
bolizowana najdobitniej przez ‘kolonie’ (oficjalny termin) polskich osadnikow
ustanowione tam w latach dwudziestych i trzydziestych dwudziestego wieku™. Ten
podbdj Ukrainy byt rzeczywiscie polska kolonizacja, ale i przejawem zadzy nowych
terytoriéw, ktora wedlug Tarasa Hunczaka stanowila istotng ceche polskiej polityki
zagranicznej w okresie mi¢edzywojennym. Hunczak dowodzi, ze Polska domagata si¢
réwniez kolonii zamorskich w owym czasie, utrzymujac, ze sa one ,,niezbedne dla
ekonomicznego i politycznego dobrobytu nowoczesnego panstwa™’. Autor okresla to
jako ,jeden z najbardziej interesujacych anachronizméw politycznych™ dwudzieste-
go wieku, gléwnie dlatego, ze kolonialne ambicje Polski osiagnely apogeum w latach
1938-1939 na krétko przed rozpoczgciem drugiej wojny $wiatowej. Przedstawione
powyzej fakty pozwalaja nam zaktada¢, ze czystki etniczne przeprowadzone przez
Ukrainska Powstancza Armi¢ na Ukrainie zachodniej i cze$ciowo rowniez w Polsce,
w latach 1939-1947, ktore sa gléownym tematem poematu, byty symptomem postko-
lonialnej choroby Ukrainy, spowodowanej przez polska kolonizacje.

4.

Jerzy Harasymowicz w swojej poezji rzadko poruszat histori¢ wojenna i po-
wojenna. Lichtarz ruski, ktdry zostanie omdwiony w niniejszym referacie, jest
najwazniejszym jego tekstem, prezentujacym poetycka wizj¢ polsko-ukrainskich
czystek etnicznych z lat 1939-1947 oraz zawierajacym obraz Akcji Wista.

Poemat sktada si¢ z trzech czgsci i skonstruowany jest w konwencji seansu spiryty-
stycznego lub sennej wizji, w ktorej realizm przeplata si¢ z symbolizmem. W pierw-
szej scenie przywotane zostaja trzy dusze mtodych ukrainskich $wigtych. Myja one
Swigty obrus cerkiewny oraz cerkiewne cebry, pokryte braterska, polsko-ukrainska
krwia. Obrus posiada tez wyszyte wizerunki przywodcow UPA oraz posta¢ Michala
Archaniota. Kolejna scena przynosi zupelng zmiang atmosfery, prezentuje bowiem
radosny festyn bizantyjski. Stowianskie elementy, takie jak napdj — kwas 1 danie —
pierogi zostaja takze przywolane, mieszaja si¢ one z obrazami kultury bizantyjskiej.
Jest to nawiazanie do kulturalnego rodowodu Ukrainy, ale takze, jak zauwaza Andrzej
Kaliszewski, wskazowka, iz nalezy rozgraniczy¢ histori¢ polityczna i histori¢ kultu-
ry’. Druga i najdhizsza cze$é poematu dotyczy w catosci Operacji Wista. Lemkowie
czekaja na podstawienie wagonow. Ich domy sa palone przez ludzi z karabinami.

$T. Snyder, "To Resolve the Ukrainian Question Once and for All": The Ethnic Cleansing of
Ukrainians in Poland, 1943—1947, ,,Journal of Cold War Studies” 1999, nr 1/2, s. 97.

" T. Hunczak, Polish Colonial Ambitions in the Inter-War Period, ,,Slavic Review” 1967, nr 26/4, s. 650.

8 Tamze, s. 648.

? A. Kaliszewski, Ksiqze z Kraju Lagodnosci (O tworczosci Jerzego Harasymowicza), Krakow
1988, s. 160.
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Najezdzcy planuja, jak wykorzysta¢ porzucone cerkwie. Nawet dusze zamieszkujace
lokalny cmentarz zostaja wysiedlone. Ich jedynym grzechem jest ruskosé. Po Lem-
kach pozostaje tylko pustka. Trzecia czg¢$¢ poematu jest catkowicie autotematyczna.
Poeta odrzuca koncepcj¢ poezji panegirycznej i okresla siebie jako tego, ktory czuwa
nad lichtarzem ruskim. Symbol lichtarza ruskiego zawiera w sobie cala kultur¢ kar-
packo-temkowska, ktdra zostata zniszczona w 1947 roku. Poeta zobowigzuje si¢ row-
niez do czuwania nad zrujnowana Ukraina, gdyz wierzy, ze w przysztosci oba kraje,
Polska i Ukraina bgda walczy¢ o wiaczenie jego, Harasymowicza, syna Harasyma, do
korpusu narodowych dziet literackich. W ten sposob poeta potwierdza, iz postrzega on
swoja tozsamos$¢ jako wielonarodows, przede wszystkim polsko-ukrainska, co nie
bedzie bez znaczenia w naszej postkolonialnej analizie reprezentacji ukrainskiego
Innego. Glownym przedmiotem zainteresowania niniejszego referatu bedzie pierwsza
czg¢s$¢ poematu, gdyz najpetniej ilustruje ona zasady kolonialnego dyskursu.

5.

Jak juz wspomniano wczesniej, na poczatku pierwszej sceny poematu zostaja wy-
wotane duchy trzech ukrainskich swigtych. Achapia, Safronia i Atesia zmarty bardzo
miodo. Dziewczeta pojawiajq si¢, a nastgpnic myja cerkwi obrus oraz cerkwi cebry.
Obrus pokryty jest brunatnymi plamami krwi. Wyhaftowano na nim wizerunki Stepa-
na Bandery, Bulby i Archaniota Michata. Stepan Bandera (1909-1959) byt jednym
z przywodcow Ukrainskiej Powstanczej Armii, powstatej w 1942 roku i kierowanej
przez Organizacj¢ Ukrainskich Nacjonalistow. Obie formacje stawialy sobie za cel
zwalczanie wewnetrznych i zewngtrznych wrogdéw Ukrainy, tak by ostatecznie do-
prowadzi¢ do utworzenia niepodleglego panstwa ukrainskiego. Bulba jest pseudoni-
mem Tarasa Borovetsa, ktory w 1942 roku stworzyt odrgbna jednostke, réwniez
zwang Ukrainskg Powstancza Armig. Nie miala ona zadnych zwiazkoéw z armia
Bandery az do 1943 roku, gdy zostaly one potaczone'’. Wreszcie Archaniot Mi-
chat jest patronem Ukrainy oraz jednym z jej symboli. W poemacie Bulba wyste-
puje z toporem, Bandera nosi cywilne ubranie i trzyma ptonaca choragiew, za$
$wigty przedstawiony jest jako rumiany wiesniak z rewolwerem.

Na obrusach tych wyszyty
$wigty Bulba z toporem

' Harasymowiczowski Bulba interpretowany jest jako przedstawienie Borovetsa, nie zas Gogolow-
skiego Tarasa Bulby, gdyz pozostale postaci przywolane w poemacie pochodza z tego samego okresu
historycznego, tzn. lat czterdziestych dwudziestego wieku. Ponadto Andrzej Kaliszewski uzywa
okreslenia bulbo-banderowcy na okreslenie UPA, co sugeruje, ze w oczach Harasymowicza Bulba
postrzegany byl jako wazna posta¢ ukrainskiego ruchu nacjonalistycznego. Por. A. Kaliszewski,
Poslowie, w: J. Harasymowicz, Lichtarz ruski, Warszawa 1987, s. 47.
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I Kain w cywilu
Bandera

z plonaca zagwia

I $wiety Michat
rumiany od samogonu
patron Ukrainy

w cholewiakach

w burce modrej

z rewolwerem

jedzie na koniu
prowadzi SS-Galizien
samych chtopow
wybieranych'!

By w pelni zrozumie¢ Harasymowiczowski obraz Innego, nalezy spojrze¢ na
niego z perspektywy historycznej. Stepan Bandera dzierzy ptonacy sztandar, co
odnosi si¢ do metod terrorystycznych stosowanych przez UPA w latach 1939-
1947, szczegdlnie zas w czasie czystek na zachodniej Ukrainie, a takze w Polsce
potudniowo-wschodniej. Wedtug Timothy’ego Snydera liczne i potwierdzajace
si¢ wzajemnie sprawozdania dowodza, ze ,,ukraifnscy partyzanci palili [polskie]
domy, zabijali lub zmuszali do pozostania w srodku tych, ktorzy probowali
uciec... Koscioly pelne wiernych byly takze palone”'. Dlatego tez w tym kon-
tekscie plonqca zagiew jest metaforycznym przedstawieniem terroru i morderstw
przeprowadzanych przez UPA na polskich braciach, jak sugeruje poeta, okre-
$lajac Bander¢ mianem Kaina. Jest to pozornie wierne przedstawienie wydarzen
z lat czterdziestych. Ukrainscy nacjonalisci zabijali swych polskich sasiaddw,
z ktorymi dzielili wspdlne stowianskie korzenie. Jednakze musimy zada¢ sobie
bardziej precyzyjne pytania. Czy i wczesniej stosunki polsko-ukrainiskie oparte
byty na braterstwie i rownosci? Czy to Bandera i jego armia zniszczyli te relacje?
W jaki sposob wigkszos¢ Ukraincow postrzegata Polakow osiedlajacych si¢ na
ich ziemiach w latach dwudziestych i trzydziestych ubieglego stulecia? Wreszcie,
czy Polacy widziani byli jako bracia czy bezprawni okupanci? By odpowiedzie¢
na te pytania, warto przyjrzec si¢ blizej polskiej koncepcji Kresow. Jak zauwaza
Bogustaw Bakuta, pojgcie to jest ciagle czg$cig narodowej aksjologii i symbolem
utraconej ojczyzny, mimo iz sam termin, implikujacy peryferyjnosc, jest bardzo
krytykowany na Ukrainie i Litwie. Ponadto w narodowej §wiadomosci Kresy to
miejsce, w ktorym toczyla si¢ walka o polskos$¢, cho¢ w rzeczywistosci byla to
walka o dominacj¢ i posiadanie ziemi. Bakuta dowodzi, ze na pograniczu polsko-
-ukrainskim nie ma miejsca na wielonarodowos¢, gdyz Kresy sa w catosci zare-

'1'J. Harasymowicz, Lichtarz ruski, Warszawa 1987, s. 7-8.
1270b. T. Synder, The Reconstruction of Nations: Poland, Ukraine, Lithuania, Belarus, 1569—
1999, New Heaven & London 2003, s. 169.
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zerwowane i kontrolowane przez polskie glosy'”. Dlatego tez Harasymowiczowskie
przedstawienie Bandery jako tego, ktdéry morduje polskich braci, jest przyktadem
polocentrycznego odczytywania historii, w ktdrym glos ukrainiskiego Innego jest
uprzedmiotowiony i sthumiony. Owa reprezentacje cechuje tez paternalizm oraz prze-
konanie, Ze zaprezentowana wersja wydarzen jest jedyna mozliwa, co stanowi kolejna
ceche dyskursu kolonialnego'®. Przedstawianie czystek UPA w kategoriach wojny
domowej oraz Kainowego morderstwa potwierdza, ze polska kolonizacja Ukrainy
w okresie migdzywojennym postrzegana byla przez Polakdéw, w tym i samego twor-
ce", jako harmonijne egzystowanie dwoch krewnych, podczas gdy dla zachodnich
Ukraincow byla to bezprawna okupacja, ktora miata swa kontynuacj¢ w czasie dru-
giej wojny. Dlatego tez, mimo iz pojawili si¢ nowi, sowieccy i niemieccy okupanci,
Polacy wciaz postrzegani byli jako glowny wrog, szczegdlnie zas w krggach nacjona-
listycznych, ktore zorganizowaty i przeprowadzity czystki. Timothy Snyder podkre-
Sla, ze wigkszos¢ cztonkdw UPA pochodzita z Ukrainy zachodniej, dlatego tez byli
oni bardziej zdeterminowani, by odbudowaé nowa Ukraing bez Polakéw'®. Ewa
Thompson definiuje taka postawe jako nacjonalizm defensywny i przypisuje go tym
spotecznosciom, ktore ,,postrzegaja siebie jako znajdujace si¢ w stanie zagrozenia,
czy to ze wzgledu na rozmiar panstwa, czy tez z powodu groznych i ekspansywnych
sasiadow™!”. Nacjonalizm defensywny jest wiec forma sprzeciwu w stosunku do
wroga wdzierajacego si¢ na obszar zarezerwowany dla rodzimej tozsamosci'®. Mozna
polemizowaé, ze wplywy polskie w Galicji i na Wotyniu nie byly na tyle silne, by
zdominowac¢ nar6d ukrainski i dlatego dziatania UPA nie moga by¢ postrzegane jako
forma nacjonalizmu defensywnego lub nawet rodzaj dekolonizacji. Warto jednak
zaznaczy¢, ze mimo iz polska obecnos¢ na Kresach nie odznaczata si¢ hegemonia,
skutkowata ona w politycznej i kulturowej supremacji lub — jak nazywa to Elwira

Grossman, adaptujac okreslenie Ranaijta Guhy — byta ,,dominacja bez hegemonii”"”.

'3 Zob. B. Bakula, Kolonialne i postkolonialne aspekty..., s. 14-16.

4 Tamze, s. 17.

'> Harasymowicz spedzit wczesne dziecinstwo w Stryju, miasteczku polozonym na zachodzie
Ukrainy, gdzie jego ojciec Stanistaw stuzyt w 53 Pulku Piechoty Strzelcow Kresowych. Fakt ten, jak
réwniez wspomniana wczesniej podwojna tozsamosé, podkreslona w ostatniej czegsci Lichtarza ru-
skiego, sugerowatyby, ze rodzina Harasymowiczow miata silne zwiazki z Ukraing, by¢ moze nawet
kultywowata tak powszechny wsréd mieszkancow Kreséw siedemnastowieczny koncept genthe
Ruthenus, natione Polonus, na ktérym opierato si¢ pojecie Ukrainy jako serca polskosci, nie tylko
w polskim dyskursie literackim, ale i w narodowej $wiadomosci.

1 Zob. T. Snyder, ,, To Resolve the Ukrainian Question Once and for All": The Ethnic Cleansing...,
s. 44-45.

'"E. Thompson, Nationalism, Imperialism, Identity: Second Thoughts, ,Modern Age” 1998, nr
40/3, 5. 256.

'8 Zob. Tamze.

' E. Grossman, Navigating the New Landscape for Slavonic / Polish Studies, referat wygloszony na
Migdzynarodowej Konferencji Perspectives on Slavistics, Leuven, Belgia 2004.
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Przedstawienie Michata Archaniota, ktére nastgpuje po opisie Bandery, budo-
wane jest w podobny sposob, wykorzystuje ono tez podobna metaforyke. Ukrain-
ski patron, §wigty Michal reprezentuje jedna z wojennych twarzy Ukrainy. Ten
znaczacy portret swigtego — zotnierza SS-Galizien jest zdaniem Andrzeja Kali-
szewskiego drastyczng demitologizacja™. Dywizja SS-Galizien byta ukraifiska
formacja ustanowiong przez sity niemieckie w roku 1944. Sktadata si¢ z 80 tysig-
cy ochotnikdw i byta, w oczach niektorych z nich, pierwszym krokiem w formo-
waniu niezaleznego panstwa’'. Jesli przyjrzymy sie blizej charakterystyce ukran-
skiego Innego, zauwazymy, ze jest ona w zamierzony sposob nastawiona na kpi-
n¢ i deprecjacje. I tak, swiety Michal wykazuje zamitowanie do bimbru, nosi
cholewiaki i otoczony jest przez wiesniakow. W ten sposob przedstawienie to
odwoluje si¢ do stereotypowych reprezentacji niepismiennych, prostych chlopdéw
ukrainskich, ktore zdominowaly polska literature kresowa™. Wedlug mnie taki obraz
Ukrainca ma na celu podkreslenie nizszosci wschodnich sasiadow, co w dalszej ko-
lejnosci przyczynia si¢ do ich marginalizacji i peryferializacji. Kolejne wersy przyno-
szg inne przyktady kolonialnej $wiadomosci podmiotu lirycznego. SS-Galizien, owo
ukrainsko-niemieckie matzenstwo zaowocowato bowiem bratobojstwem i w ten
sposob zniszczeniem slowianskiego braterstwa.

By zaakcentowaé brunatne grzechy Ukrainy, poeta kontynuuje dekonstrukcje
obrazu Innego poprzez przywotanie kolejnych familiaryzméw, ktére wskazuja na
bliskie pokrewienstwo migdzy Ukraing i Polska. Nazywa Ukraing cioteczkq,
ktéra wydata si¢ za Niemca i pozwolita mu sypia¢ z nia na piecu. Wywoluje to
konotacje z cudzotoéstwem i niemoralnoscia. Podobny motyw pojawia si¢ rowniez
pozniej, w opisie ukrainskich swigtych.

Ach Safronia
ach Alesia
$wigte pigkne
$wigte grzeszne

z nozem w rgkach
jednym udem juz w haremie®

Wspomniany harem nalezy najprawdopodobniej do nazistéw i sktada si¢ z ich
kolaborantow, ktorzy sprzedali si¢ Niemcom i zdradzili polskich braci. Interesu-
jace jest rowniez to, ze Harasymowicz przedstawia Ukraing — nardd jako kobiete.
Tak skonstruowany obraz Ukrainy ma swoje zrodla nie tylko w jezyku, definiuje on
takze percepcj¢ kolonialisty i udowadnia, ze konceptualizacja narodu, a w szczegol-

2 Zob. A. Kaliszewski, Ksigze z Kraju. .., s. 160.

2! Zob. T. Synder, The Reconstruction of Nations. .., s. 166.

22 Zob. B. Bakuta, Kolonialne i postkolonialne aspekty...,s. 18-19.
B, Harasymowicz, Lichtarz ruski..., s. 9.
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nosci podbitego narodu, jest glgboko zakorzeniona w pojeciu pici i seksualnosci.
Ania Loomba zauwaza, ze ,,0d poczatku okresu kolonialnego az do jego konca,
kobiece ciala symbolizowaly zdobyta ziemi¢”**, a Oksana Zabuzko, analizujac
ukrainska literature, dowodzi, ze ukrainski nardd i kultura narodowa sg czgsto
przedstawiane za pomocg alegorii zbezczeszczonego ciata kobiecego, ofiary
gwattu i ponizenia®. Harasymowiczowska reprezentacja Ukrainy — kobiety od-
zwierciedla réwniez inng cechg kolonialnego dyskursu, wskazana przez Sandera
Gilmana w jego studium na temat ikonografii kobiecej seksualnosci w dziewigt-
nastowiecznej sztuce, literaturze i medycynie. Gilman dowodzi, ze skolonizowa-
ne kobiety byly czesto przedstawiane jako seksualne dewiantki, zwierzgta, pro-
stytutki lub lesbijki®®. W ten spos6b Lichtarz ruski poprzez nawiazania do prostytucji
i cudzolostwa porusza réwniez kwesti¢ kolonialnego postrzegania seksualnosci pod-
porzadkowanych kobiet. Jest to wigc kolejny stereotyp, ktory zachowano i kulty-
wowano w polskiej tradycji literackiej dwudziestego wieku®'.

Podsumowujac, Harasymowiczowski obraz ukrainskiego Innego jest niewat-
pliwie konstruktem kolonialnej §wiadomosci, powstatej w trakcie polskiej eks-
pansji na ukrainskie pogranicze i zachowanej odtad w narodowej mitologii. Po-
nadto, reprezentacja Innego potwierdza uwage Aleksandra Fiuta mowiacg o tym,
ze literacki obraz ukrainskiego (lub litewskiego) brata przyrodniego jest czgsto
maska polocentryzmu®®. Wreszcie owo poetyckie przedstawienie polsko-ukrain-
skiego braterstwa demonstruje to, co Elwira Grossman trafnie okresla jako ,,silng
tendencj¢ w polskiej kulturze do udowadniania przewagi ‘podobienstwa’ nad
‘réznica’”, zgodnie z ktéra Ukraincy to krewni Polakow, nie za$ odrebny naréd.
Owo poetyckie spotkanie z Innym jest zatem przyktadem tego, jak obraz koloni-
zowanego narodu ogladany oczyma kolonizatora zostaje znieksztalcony przez
etnocentryzm i poczucie wyzszosci. Poniewaz owe postawy majg uniwersalny
charakter i obecne sa w kazdej czgsci globu, nie sposob nie zgodzi€ si¢ ze stwier-
dzeniem Davida Chioniego Moora, ze postkolonializm ,,to juz niemal uniwersal-
na kategoria, podobnie jak rasa, klasa, kasta, wiek i pte¢”*’.

2 A. Loomba, Colonialism...,s. 152.

» Zob. V. Chernetsky, Mapping Postcommunist Cultures. Russia and Ukraine in the Context of
Globalization, Montreal-London 2007, s. 253.

%6 Zob. A. Loomba, Colonialism..., s. 160.

" Zob. B. Bakuta, Kolonialne i postkolonialne aspekty...,s. 18-19.

8 Zob. A. Fiut, Spotkania z Innym, Krakow 2006, s. 39.

» E. Grossman, Studies in Language, Literature and Cultural Mythology in Poland: Investigating
"The Other”, Lewiston-Queenston-Lampeter 2002, s. 9.

39 D.Ch. Moore, Is the Post- in Postcolonial the Post- in Post-Soviet? Toward a Global Postcolo-
nial Critique, ,PMLA” 2001, nr 116/1, s. 124.



