JIRI FIALA

KROTKO O CZESKICH PRZEKEADACH
POLSKIEJ POEZJI ROMANTYCZNEJ

CELEM NINIEJSZEGO TEKSTU JEST SKROTOWY PRZEGLAD ROZWAZAN NA TEMAT
polskiej poezji romantycznej w Srodowisku czeskim, z wykorzystaniem najnowszych
publikacji dotyczacych tej problematyki, oraz oméwienie zastug poety FrantiSka
Halasa w przektadach polskich poetdw romantycznych na jezyk czeski.
Zaprezentyjmy wigc w pierwszym rzgdzie dwa tomy pod wspolnym tytutem Zdpa-
doslovanské literatury v Ceském prostiedi (Literatury zachodniostowianskie
w Srodowisku czeskim), opracowane przez zespot kilkorga autorow, a wydane dzigki
staraniom Instytutu Stowianskiego Czeskiej Akademii Nauk. W 2003 roku wyszedt
pierwszy tom zatytutowany Zdpadoslovanské literatury v ceském prostiedi do roku
1918 (Literatury zachodniostowiarskie w srodowisku czeskim do roku 1918)", a rok
pdzniej tom drugi — (Zdpadoslovanské literatury v ceském prostiedi ve 20. stoleti
(Literatury zachodniostowiariskie w srodowisku czeskim w XX wieku)*. Czesko-
-polskimi kulturalnymi, a przede wszystkim — literackimi zwiazkami w okresie od
lat siedemdziesiatych XVIII wieku do lat pigédziesiatych XIX wieku w pierwszym
z toméw zajmuje si¢ Marie Sobotkova; okres od lat szesédziesiatych do moderny
opracowat Jifi Becka, a dzieje zakonczone rokiem 1918 opisata zmarta niedawno
Jasna Hlouskova. Drugi, obszerniejszy tom jest tematycznie barwniejszy, a dzigki
staraniom Ivo Pospisila poswigcono w nim uwage rozwazaniom na temat polskiej
i stowackiej teorii literackiej w srodowisku czeskim. Marie Sobotkova zajmuje si¢
czesko-polskimi zwiazkami literackimi w latach 1914—1945, o polskiej poezji
w czeskich przektadach ksigzkowych i prasowych w XX wieku pisze Renata Putzla-
cher-Buchtové, Libor Martinek z kolei charakteryzuje literature czeskiej czesci Slaska

'J. Becka, J. Hlouskovéa, M. Sobotkova, H. Ulbrechtova-Filipova, S. Wollman, A. Zelenkova: Zdp-
adoslovanské literatury v ceském prostiedi do roku 1918. Sbornik studii. Praha 2003.

2P, Cemy, P. Kaleta, L. Martinek, M. Pokorny, 1. Pospisil, R. Putzlacher-Buchtova, M. Sobotkova,
H. Ulbrechtova-Filipova, A. Zelenkova: Zdpadoslovanské literatury v ceském prostiedi ve 20. stoleti.
Cesko-zdpadoslovanské pomezi. K recepci zdpadoslovanskych literatur a k tvorbé vybranych slovans-
kych mensin v ¢eském literdrnim procesu ve 20. stoleti. Praha 2004.
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Cieszynskiego po roku 1945, a Petr Kaleta zajmuje si¢ kaszubska problematyka
w czeskiej prasie od poczatku do II wojny Swiatowej. Druga publikacja, o ktorej
nalezatoby — w kontek$cie nowych spojrzen na problematyke przektadu polskiej
poezji romantycznej — wspomnie¢, to zbior prac nestorki czeskich polonistow
Krystyny Kardini-Pelikdnovej Uwiedzeni przez polskq literature z podtytulem
Czeska polonistyka literacka, wydany w Warszawie w 2003 roku’. Mozemy
skonstatowa¢, ze czeski i polski czytelnik, zainteresowany czeskimi rozwazania-
mi na temat romantykéw polskich, otrzymat w ciagu ostatnich trzech lat nowe,
bogate faktograficznie oraz bardzo przejrzyste opracowania niniejszej problema-
tyki, ktore w chwili obecnej moga pomdc w powstaniu nowoczesnych prac ana-
litycznych, skoncentrowanych na czeskiej recepcji poszczegdlnych przedstawi-
cieli polskiego romantyzmu. Trzeba jednak dodaé, ze zbidr prac Krystyny Kardy-
ni-Pelikanovej juz podobne opracowanie zawiera (rozprawa Czescy tlumacze
Norwida, czyli cztery zapisy konkretyzacji translatorskiej jednego wiersza'), a potowa
tomu, zatytutowana Z pdl elizejskich czeskiej polonistyki literackiej, to dziesigé
portretdw czeskich polonistéw, w tym tlumaczy.

Nalezatoby przypomnie¢ rzecz bezdyskusyjna: przektad literacki to wytacznie
jedna z czgsci ztozonego procesu recepcji kultury obcej przez kulturg rodzima,
szczegblnie w przypadku jezykdw tak bliskich jak jezyk polski i czeski. Nie bra-
kowato i prawdopodobnie w dalszym ciagu nie brakuje czeskich naukowcdw,
zdolnych odbiera¢ obce dzieta literackie w ich oryginalnym brzmieniu, ba —
oryginal stawiajacych wciaz na pierwszym miejscu. Jest to szczegdlnie oczywiste
w przypadku koegzystencji literatury czeskiej i stowackiej, aczkolwiek bariera
jezykowa po rozpadzie panstwa czechostowackiego poglebia sie, ewidentnie
bardziej ze strony czeskiej niz stowackiej. W przypadku tlumaczen polskiej poezji na
jezyk czeski mozemy zwrdci¢ uwage na dwie graniczne sytuacje. Po pierwsze, thu-
macz polskiej poezji na jezyk czeski byt lub jest rownoczesnie czeskim polonista
zwiazanym zawodowo z uniwersytetem lub instytucja akademicka (jak np. Otakar
Barto§ czy Hana Jechova). Po drugie, thumacz polskiej poezji sam jest lub byt cze-
skim poeta, a w celu zrozumienia polskiego tekstu poetyckiego korzysta z ustug po-
lonisty (jak to robili np. poeci FrantiSek Halas i Vladimir Holan).

Z syntetycznych prac zawartych w dwoch tomach edycji Zdpadoslovanské lite-
ratury v Ceském prostredi ve 20. stoleti (Literatury zachodniostowianskie w sro-
dowisku czeskim w XX wieku) wynika przede wszystkim, ze — jak dowodzi Ma-
rie Sobotkovd’ — czescy przedstawiciele okresu odrodzenia byli pozytywnie

3 K. Kardyni-Pelikinovéa: Uwiedzeni przez polskq literature. Czeska polonistyka literacka. Warsza-
wa 2003.

* Tamze, s. 154—191.

* Por. M. Sobotkova: Polskd ticast v ceském literdrnim vyvoji (od 70. let 18. stoleti do 50. let 19.
stoleti. In: J. Be€ka i in.: Zdpadoslovanské literatury v ceském prostiedi do roku 1918..., s. 34—39.
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nastawieni do lektury dwczesnych polskich poetéw w polskim oryginale oraz
usitowali — w duchu idei stowianskiej wzajemnosci kulturowej, zainicjowanej
przez piszacego po czesku stlowackiego poete Jana Kolldra — poznaé przynajm-
niej jeden stowianski jezyk. Dzigki temu pierwsze czeskie przektady poezji Mic-
kiewicza i Krasinskiego z niewielkim opdznieniem pojawiaja si¢ przede wszyst-
kim dzigki zastugom Véclava Svatopluka Stulca i Frantiska Ladislava Celakovskiego,
od potowy lat trzydziestych XIX wieku. Vaclav Svatopluk Stulc, polonofil-entuzjasta,
ktéry zajmowat wysokie stanowisko w hierarchii koscielnej — probostwo kapituty
wyszehradzkiej w Pradze, byt zachwycony przede wszystkim poezja Adama Mic-
kiewicza, przettumaczyt np. Konrada Wallenroda, Grazyne, Dziady 1 Sonety krym-
skie. Przektady poezji Juliusza Stowackiego czeski czytelnik otrzymat w latach szes¢-
dziesiatych, a thumaczenia twdrczosci poetyckiej Norwida dopiero wraz z nadej-
sciem czeskiej moderny w koncu XIX wieku.

Dopiero lata osiemdziesigte XIX wieku przynosza kompletny przektad eposu
Adama Mickiewicza Pan Tadeusz pidra Eliski Krasnohorskiej, wydany w 1882
roku. Reprezentatywne spojrzenie na poziom dotychczasowych czeskich przekta-
dow polskiej poezji umozliwia antologia polskiej poezji F. Vymazala, ktora uka-
zata si¢ w 1878 roku w Brnie’. Z fragmentami przektadu Pana Tadeusza Mickie-
wicza Eliski Krasnohorskiej konkuruja fragmenty tego eposu przettumaczone
przez przysztego wybitnego czeskiego historyka Jaroslava Gollema’, thumacza
rowniez poezji Zygmunta Krasinskiego; Gollem ponadto jako pierwszy zajal si¢
systematycznie tworczoscia Juliusza Stowackiego (przetozyt m.in. Ojca zadzu-
mionych). Thumaczenia dziet Stowackiego podejmowali si¢ rownoczesnie poeci
lumirowskiej szkoty poetyckiej Otakar Mokry i FrantiSek Kvapil, podczas gdy
poeta Jaroslav Borecky przektadat w roku 1911 Sonety Mickiewicza. Polskich
romantykow tlumaczyt w latach osiemdziesiatych réwniez ksiadz FrantiSek Do-
ucha, ceniony bibliograf czeskiej literatury.

Najwigksze zastugi we wprowadzaniu polskiej poezji romantycznej maja,
oprécz wspomnianego juz przektadu Pana Tadeusza piora Eliski Krasnohorske;,
prace przywodcodw lumirowskiej szkoly poetyckiej w latach dziewigédziesiatych
XIX wieku — Jaroslava Vrchlickiego, ktory doskonale przettumaczyt Dziady
Mickiewicza (wydane w wersji ksiazkowej pod tytutem Tryzrna w 1895 roku)
oraz Josefa Vaclava Sladka, przektadajacego na nowo, choé z réwnie dobra jako-
$cig, dzieto Mickiewicza Konrad Wallenrod. Zainteresowanie translatorskie trojka
wielkich polskich romantykow w tym okresie jest wyjatkowo duze — pojawiaja
si¢ przede wszystkim thumaczone wierszem dramaty Juliusza Stowackiego (Ota-
kar Mokry, FrantiSek Kvapil) i Zygmunta Krasinskiego (Frantisek Kvapil).

® Polska a luzickosrbskd poezie. Vybor z narodniho a umélého bdsnictva polského a luZickosrbské-
ho v ceskych prekladech. Zprac. a ivod F. Vymazal. Brno 1878.
7 Tamze, s. 187—194.
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Potrzeba nowych czeskich przektadow polskiej poezji romantycznej pojawia si¢
ponownie wraz z przemianami czeskiego jezyka poetyckiego, spowodowanymi
wplywem awangardy poetyckiej — poetyzmu i surrealizmu. Wiasnie w strong poezji
Adama Mickiewicza i Juliusza Stowackiego skierowat si¢ w latach II wojny
Swiatowej wybitny migdzywojenny i powojenny poeta czeski FrantiSek Halas;
przektadat, poshugujac si¢ thumaczeniem interlinearnym stworzonym przez polo-
nistg Josefa Matousa, ktory sam tlumaczyl przede wszystkim poezje Juliusza
Stowackiego®. Do warsztatu translatorskiego Halasa jeszcze powrdcimy, teraz
jednak zaznaczmy, ze po II wojnie Swiatowej czeskie przektady polskich poetow
byly rozszerzane gldwnie dzigki zbiorowym wydaniom dziet Mickiewicza, publi-
kowanych w latach 1947—1957°. Wzicli w nich udzial, obok Frantiska Halasa,
takze: poeta Vladimir Holan, Vaclav Ren¢, Erich Sojka (ktéry m.in. przetumaczyt
na nowo Pana Tadeusza), wymieniona juz olomuniecka polonistka Hana Jechova
(ktéra réwniez przetozyla Beniowskiego Juliusza Stowackiego'®), praski polonista
Otakar Barto§ oraz poetka i thumaczka Vlasta Dvotackova. Ptodny poeta i thu-
macz polskiej poezji, przede wszystkim Norwida, Jan Pilaf, nie uczestniczyt
w tym znaczacym czynie edytorskim i dopiero w 1987 roku opublikowal swdj
wybér z poezji Stowackiego''. Poziom przektadéw jest tak wysoki, ze mimo
ponad pigédziesigcioletniego odstgpu czasu nie sg i prawdopodobnie jeszcze
dtugo nie bgda potrzebne nowe przektady polskich poetdéw romantycznych.

Przejdzmy teraz do specjalnej czgsci niniejszego referatu, czyli do spojrzenia
na warsztat translatorski Frantiska Halasa. Dzigki brnenskiemu pisarzowi, teore-
tykowi literatury i thumaczowi Ludvikowi Kunderze (stryjowi Milana Kundery)
istnieje pokazna i faktograficznie bogata monografia po§wigcona zyciu i tworczo-
$ci tego awangardowego poety (ur. 3 pazdziernika 1901 roku). Zostata ona wyda-
na przez Ludvika Kunder¢ w 1999 roku pod tytulem Frantisek Halas. O Zivoté
adile (1947—1999) (Frantisek Halas. O Zyciu i twérczosci 1947—1999)."* Za-
uwazmy tutaj, ze pierwsze zainteresowanie przekladaniem ,,wielkiego Polaka”
u Halasa pojawilo si¢ w lutym 1942 roku; w 1943 roku w miejscu swego za-
mieszkania, w Kunstaté¢ pod Brnem, rozpoczat z pomoca Josefa Matousa inten-
sywny przeklad poezji Adama Mickiewicza. 10 lipca 1944 roku sugeruje Josefo-
wi MatouSowi, aby w przypadku jego przektadéw ,,zasahoval bez milosti a byl
piisngjsi. Ja opravdu netrvam na ni¢em. Preklad je prace vé¢na” (,,ingerowal bez
zmitowania oraz by byl bardziej surowy. Ja naprawde nie obstaj¢ przy niczym.

8 0 J. Matousu pisze K. Kardyni-Pelikdnova: Uwiedzeni przez polskq literature. .., s. 231—235.

% Szczegdly dotyczace wydania Spisiz Mickiewicza prezentuje R. Putzlacher-Buchtova: Polskd po-
ezie v kniznich a casopiseckych prekladech ve 20. stoleti. In: P. Cerny i in.: Zdpadoslovanské literatury
v Ceském prostiedi ve 20. stoleti..., s. 109—110.

10, Stowacki: Beniowski. Ptel. H. Jechova. Praha 1967.

. Stowacki: Ja, Orfeus. Ptel. J. Pilaf. Praha 1987.

2. Kundera: Frantisek Halas. O Zivoté a dile (1947—1999). Brno 1999.
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Przektad to praca rzeczowa”). Dnia 18 wrzesnia tego roku Halas pisze poecie
Josefowi Horze, ze przeklad to ,narkotikum. Myslim, ze pieklad se da délat
kazdy tyden jiny!” (,,narkotyk. Mysle, ze przektad mozna co tydzien zrobi¢ in-
ny!”) Pod koniec listopada informuje Artusa Cernika: ,\Nic jiného ned&ldam nez
prekladam (16 000 versa!)” (,,Nic innego nie robig, tylko ttumacze (16000 wier-
szy!)”)"*. Starania zaowocowaly po wojnie — w potowie 1947 roku w czasie
pobytu w Polsce z delegacja pisarzy FrantiSek Halas otrzymat za swe przektady
Mickiewicza Order Polonia Restituta. Do swojej zony pisat, ze w Polsce jest
»strasna drahota, a tak Honzikovi pfivezu jen ten kiiz s naramnou pentli, co jsem
tady dostal” (,,okropna drozyzna, wigc Jasiowi przywiozg jedynie ten krzyz
z ogromng wstgga, ktory tutaj dostalem”). Kolejnym wyréznieniem za przektady
tworczosci Mickiewicza byta m.in. nagroda polskiego PEN-Clubu, wrgczona 30
czerwca 1949 roku. W maju 1949 roku Halas zaczat mysle¢ o przektadzie Pana
Tadeusza Mickiewicza, przeszkodzita mu w tym jednak $mier¢ — 27 pazdzierni-
ka 1949 roku'*.

Z dziet Mickiewicza Halas przetozyt Grazyne, Konrada Wallenroda, a nastgp-
nie Dziady, w ktérych — wedlug Otakara BartoSa — w odr6znieniu od Vrchlic-
kiego wykorzystal poetyke czeskiej piesni ludowej, tam, gdzie w oryginale zna-
lazt fragmenty wyraznie inspirowane polskim folklorem. Przyjrzyjmy si¢ blizej
przyktadowi cytowanemu w pracy Ludvika Kundery (tam bez polskiego orygi-
natu, ktéry przytaczam ponizej)'”, przy czym chciatbym zwrécié uwage na
wdzigczny zdrabniajacy neologizm autorstwa Halasa ,,manzelicek™:

MICKIEWICZ

Nie tam twych raczek, niewiasto mloda;
Nie placz, i oczek, i dtoni szkoda.

[--]

Nie placz, nie wzdychaj w préznej zalobie,
Nowy matzonek grucha ku tobie,

VRCHLICKY HALAS

Ty zeno mlada, zanech jiz lkani, Nezalamuj ruce, nechej tkani,
neplac, je Skoda tvych o¢i i dlani, dévée mladé, Skoda ocf, dlani.
[...]

Nevzdychej, neplac v zalu a mdlobé, Nelkej marné, setfi slzy s licek,
novy juz manzel cukruje tobé€, uz ti vrkd novy manzelicek,

Jesienig 1944 roku Halas rozpoczat prace nad przektadem dwoch dramatow li-
rycznych Juliusza Stowackiego — Lilli Wenedy 1 Balladyny. Inscenizacja Balla-
dyny thuimaczonej wierszem przez Halasa byt zainteresowany Teatr Narodowy

13 Tamze, s. 35—36.
4 Tamze, s. 41—46.
15 Tamze, s. 275.
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w Pradze, jednak premiera miata miejsce dopiero w lutym 1949 roku w Ostrawie,
a nowe wystawienie Balladyny z licznymi skresleniami odbyto si¢ w Brnie 27 kwiet-
nia 1997 roku.

W tym samym 1949 roku w czasopi$mie ,,Slovansky piehled” (rocz. 25, nr 1—2)
pojawit si¢ przektad stynnego wiersza Mickiewicza Oda do miodosci (Oda na
mladost) autorstwa Halasa. Ponownie przeklad zostal wydany w 1955 roku w nr
11 czasopisma ,,Novy zivot” przez Vladimira Justla, ktory tekst w kilku miej-
scach poprawit i opatrzyt komentarzem. W spusciznie Halasa znajdujacej si¢
w Dziale Literackim muzeum (Moravské zemské muzeum) w Brnie zachowat sig¢
reczny interlinearny przektad Josefa Matousa, dwa rekopisy Halasa oraz jeden
maszynopis z licznymi skre§leniami, ktore potwierdzaja uparty boj o wyrazenia
odpowiadajace oryginalowi. Spojrzmy na dwa pierwsze wersy tego manifestu
romantyzmu, ktére w rodzimym kontekscie weszly do tzw. ,.skrzydlatych stow”,
w tlumaczeniu wierszem autorstwa Halasa oraz w tlumaczeniu Jaroslava Zavady
(nawiasem moéwiac, ten czeski polonista nie ma nic wspolnego z poeta Vilémem
Zavadou, istnieje tylko podobienstwo nazwisk)'®.

Oczywiste wydaje si¢ przede wszystkim to, ze Josef Matous, ktory wykonat dla
Frantiska Halasa interlinearne przeksztalcenie wiersza wedtug trafnego rosyjskie-
go terminu ,,podstrocznik”, tytut wiersza przettumaczyt jako Oda na mlddi; Halas
rzeczownik ,,mladi” poczatkowo zaakceptowat, jednak pdzniej zmienil na ,,mla-
dost”, ktére korespondowato fonetycznie z oryginalem. Matous wprowadzit réw-
niez motto wiersza — wers Friedricha Schillera (ktéry w czeskim tlumaczeniu
brzmi ,,a v§echny staré formy se hrouti”’), w edycjach tego wiersza zwykle, cho¢
bezpodstawnie opuszczane:

MICKIEWICZ
Bez serc, bez ducha, to szkieletéw ludy;
Mtodosci! dodaj mi skrzydta!

MATOUS
Tu bez srdce a bez ducha — jen kostry pouhé lidé!
mladi, dej mi sva kiidla,

HALAS

I

Bez srdci ducha — kostry jsou (tu) zivi!
kostlivci jsou zivi:

hle, jsou kostry Zzivi:

kostrouni jsou Zivi:

Mladosti! podej mi kiidla

(Mladi! Ra¢ mi ktidla dati)

1o A. Mickiewicz: Oda na mladost. Prel. J. Zavada. Olomouc 1955.
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II

Bez srdci, ducha — umrlci jsou Zivi;
Mladosti! podej mi kiidla!

I

Bez srdci, ducha — umrlci jsou Zivi!
Mladosti! podej mi kiidla!

v

Bez srdci, ducha — kostry jen jsou Zivi!
Mladosti! Podej mi kiidla!

V — publikované znéni

Bez srdci, ducha — kostry jen jsou Zivi.
Mladosti! Podej mi kiidla!

JAROSLAV ZAVADA
Bez srdce, bez ducha, tot’ kostliveti jsou pfizraky;
mladosti! dej mi svoje kiidla;

Z porownania oryginatlu i poszczegélnych przektadowych wersji pierwszych
dwoch werséw Ody do mlodosci Mickiewicza jasno wynika, ze gtéwny problem
tkwit w znalezieniu ekwiwalentu dla konstrukcji ,,szkieletéw ludy”. Dostowny
przektad rzeczownika ,,szkielet” na jezyk czeski brzmi ,,kostra”, jak podaje prze-
ktad Matousa, o ile nie siggniemy bezposrednio po odpowiednik pochodzenia
acinskiego ,,skelet”. Halas wyprobowat rzeczowniki ,.kostry”, , kostlivei” (,,ko-
Sciotrupy” — jak Jaroslav Zavada, ktory przy ,kostlived” pozostat), ,,kostrouni”
(ludowe zgrubienie), ,,umrlci” (,,zmarli”), by w koncu powrdci¢ do rzeczownika
,kostry”, dostownie odpowiadajacego oryginatowi.

Mozemy wigc na zakonczenie ponownie przypomnieé translatorskie credo Ha-
lasa z listu do poety Josefa Hory z 6 wrzesnia 1944: | Ja se zase zahrabal do pi-
ekladd a to je narkotikum. Myslim, ze pieklad se da délat kazdy tyden jiny!”
(,,Znéw jestem zagrzebany w przekladach, to jest jak narkotyk. Mysle, ze prze-
ktad mozna co tydzien zrobi¢ inny!”".

Tlumaczyla z czeskiego Magdalena Nobis

'7L. Kundera: Frantisek Halas..., s. 35.



