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»CZUCIE ROZUM POPRZEDZA, JAK OWOCE KWIATY; / NAROD, GDY CZUJE
picknos¢, dazy do o$wiaty. / Swiecily nam juz niegdy$ pigkne owe czasy. / Sasiedzi
z dzicza jeszcze chodzili w zapasy, / Gdy Polak z Tatréw $wiattem podniesionym
dziwit, / Ponoc o$wiecal, resztg 1 broni, 1 zywit. Miat swiatto, broniac indziej postep
poczatkowy; / Kolumb odkryt czgsé ziemi, Kopernik — $wiat nowy.”

Tak na poczatku XIX wieku postrzegat role polskiej kultury w Europie Kazi-
mierz Brodzinski. Zbudowana przez Brodzinskiego w poetyckim Liscie do JW.
Aleksandra hr. Chodkiewicza opozycja miedzy przesztoscia, czyli czasami,
w ktérych — jak pisze w innym miejscu tego samego Listu... — ,,spato jeszcze
poetdw tak liczne dzi§ grono”, a terazniejszoscig postrzegang przez pryzmat
upadku panstwowosci i narodowosciowotworczej roli kultury, mogta funkcjono-
wac tylko przy milczacym zatozeniu wspoluczestniczenia literatury polskiej
w nurcie literatury europejskiej. Rodzace si¢ nowozytne pojgcie narodu nie zdo-
fato jeszcze wowczas wplynaé na swiadomos¢ literackg na tyle, by szereg histo-
rycznoliteracki ograniczat si¢ jedynie do dziet powstalych w jednym kregu jezy-
kowym. Zywa jeszcze byta tradycja dorobku neolatynistycznego i szeroko rozu-
mianego klasycyzmu. Przetom romantyczny miat jednak w radykalny sposdb
zakonczy¢ ten okres klasycystycznego uniwersum i moze wiasnie dlatego z po-
czatkiem tego stulecia taczy si¢ powstanie komparatystyki literackie;j.

Pytanie o sposdb funkcjonowania literatury polskiej w czeskiej szkole jest de
facto pytaniem komparatystycznym; to proba rzucenia swiatta na kwesti¢ swia-
domosci literackiej dwoch narodow, na ktdrych ksztalt i sposob funkcjonowania
XIX wiek wywart decydujacy wptyw.

Czeski system szkolny w niewielkim tylko stopniu odbiega od dawnego dwu-
poziomowego systemu w Polsce. Dziewigcioletnia szkota podstawowa przygoto-
wuje do ksztatcenia w szkole §redniej. Po ukonczeniu szkoly podstawowej uczen
moze zdecydowaé si¢ na dalsza nauke w szkole zawodowej, w technikum lub
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w czteroletnim liceum ogdlnoksztalcacym. Do tego dodaé jeszcze nalezy obec-
no$¢ licedw profilowanych oraz fakt istnienia o$mioletnich licedow, do ktorych
zdawaé mozna po ukonczeniu 5 klasy szkoty podstawowej — licedéw powszech-
nie postrzeganych jako szkoly o wyzszych standardach.

W obrgbie tego systemu istnieje zatem do$¢ sporo czasu na zapoznanie
uczniéw z podstawowymi informacjami o literaturze europejskiej. Jest to zreszta
konieczne, albowiem matura (ktéra mozna zdawaé po ukonczeniu kazdego typu
szkoty sredniej) zawiera egzamin z jezyka czeskiego i historii literatury. W prak-
tyce to wlasnie historia literatury staje si¢ podstawowym problemem poruszanym
na lekcjach jezyka czeskiego, co spycha gramatyke na drugi plan — podobnie
zreszta jak to weigz ma miejsce w polskich szkotach.

Nauczanie historii literatury odbywa si¢ zasadniczo w trzech kolejnych cze-
$ciach, co odzwierciedla uktad najpopularniejszego — co nie znaczy, ze najcie-
kawszego i nowoczesnego — podregcznika autorstwa Bohusa Balajki: Prehledne
dejiny literatury. Czg$¢ pierwsza obejmuje historig¢ literatury od czasow najdaw-
niejszych az po odrodzenie narodowe i realizm wiacznie. Czg$¢ druga rozpoczy-
na si¢ pierwsza faza modernizmu, konczy za$ na roku 1945. Czg$¢ trzecia to
literatura drugiej potlowy XX wieku.

W takim uktadzie historycznoliterackim literatura polska pojawia si¢ w zasa-
dzie dopiero w kontekscie XIX wieku. Jedyna postacia wymieniong w obszarze
wczesniejszych epok jest — co z pewnoscia ucieszyloby Kazimierza Brodzin-
skiego — Mikotaj Kopernik. Polskie $redniowiecze, mimo waznych zwiazkow
kulturowych pomiedzy 6éweczesna Polska i Czechami', nie istnieje. Pojawienie si¢
w Polsce renesansu skwitowane jest jednym zdaniem, bez przywotania jakich-
kolwiek nazwisk. Polski barok i polskie oswiecenie nie istnieja w ogdle. Na tym
tle romantyzm jawi si¢ wregez jako epoka polonocentryczna.

Uczen otrzymuje informacje o Mickiewiczu i Stowackim, przy czym ten pierw-
szy dzierzy zdecydowang palmg pierwszenstwa, zaréwno jesli chodzi o wage, jak
i ilo§¢ wspomnianych dziel. Moze budzi¢ co prawda watpliwosci prezentowanie
Dziadow wilensko-kowienskich jako autobiograficznej kompozycji koncentrujace;j
si¢ na ukazaniu nieszczesliwej mitosci mtodzienczej® czy tez zaprezentowanie
Ody do miodosci tylko i wylacznie jako tekstu, ktorym fascynowal si¢ Karel
Hynek Macha®. Nie zmienia to jednak faktu, ze tytuly te, obok Pana Tadeusza
i Konrada Wallenroda, zostaja przynajmniej wspomniane, coO W porownaniu
z literatura dawniejsza jest z polskiego punktu widzenia zjawiskiem niewatpliwie
pozytywnym.

"Por. J. Magnuszewski: Literatura polska a literatura czeska do polowy XVIII wieku. W: Tegoz:
Literatura polska w kregu literatur stowianiskich. Wroctaw 1993, s. 30—S55.

2 B. Balajka: Prehledne déjiny literatury. T. 1. Praha 1970, s. 131.

3 Tamze, s. 135.
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W przypadku twdrczosci Juliusza Stowackiego krokiem nieco dyskusyjnym
z perspektywy wspolczesnych interpretacji wydaje si¢ sprowadzenie Kordiana do
literackiej rywalizacji z Mickiewiczem czy tez ukazanie Anhellego jako prozy
symbolizujacej cierpienia Polakéw na Syberii. Takie roztozenie akcentow w pre-
zentowaniu polskiej literatury romantycznej, zakorzenione w pozytywistycznych
jeszcze badaniach literaturoznawczych, z pewnoscia nie przysparza sympatykow
polskiej literaturze. Wazne jednak jest, ze akcenty te w ogdle si¢ pojawiaja, tym
bardziej ze polski wplyw na czeskie odrodzenie narodowe, o ktorym swego czasu
tak obszernie pisal Marian Szyjkowski, zostat praktycznie catkiem pominiety”.

Dos¢ podobnie przedstawia si¢ sprawa z polska literaturg pozytywistyczna. Re-
prezentowana jest ona przez dwoch pisarzy: Henryka Sienkiewicza i Bolestawa
Prusa. Czeski uczen zostaje poinformowany o nastgpujacych dzietach: Krzyzacy,
trylogia, Quo vadis, Placowka i Lalka.

Szczegdlnie ciekawy z historycznoliterackiej perspektywy wydaje si¢ akapit
przeznaczony Prusowi. Obu jego tekstom poswigcono doktadnie tyle samo uwa-
gi. Placowka w tym ukladzie jawi si¢ zatem jako tekst rownorzedny pod wzgle-
dem artystycznym w stosunku do Lalki. Jedyne wytlumaczenie tego stanu rzeczy,
jakie si¢ nasuwa, wigze si¢ z antygermanizmem. Oto bowiem sednem Placowki
ma by¢ walka polskiego chtopa z niemieckim naporem ekonomicznym’. Interpretacja
ta — ponownie nasuwajaca skojarzenia z pozytywistycznym modelem krytyki —
pomija zupelnie ironi¢ jako dominant¢ estetyczng owego tekstu i w efekcie — tworzy
wyrazna lini¢ interpretacyjng taczaca tekst Prusa z Sienkiewiczowskimi Krzyzakami.

Réwnorzedne potraktowanie Lalki i Placowki moze si¢ wydawaé przyktadem
zafalszowanej perspektywy historycznoliterackiej. Powiedzie¢ jednak trzeba, ze
ow wypaczony punkt widzenia nie pojawia si¢ jedynie w kontekscie literatury
polskiej. Dla przyktadu: Wagner wymieniany jest jako reprezentant muzycznego
impresjonizmu na réwni z Debussym®. We fragmentach dotyczacych Tomasza
Manna w ogole nie wspomina si¢ o Czarodziejskiej gorze, aczkolwiek dos¢ sporo
mowi si¢ o Jozefie i jego braciach’. Choé w drugim tomie podrecznika mowa
o literaturze austriackiej (Karl Kraus, Stefan Zweig), to jednak nie ma stowa
o Canettim. Wreszcie w konteks$cie literatury amerykanskiej w tomie trzecim
wiecej jest informacji o Theodorze Dreiserze niz o Hemingwayu®, ktory i tak ma
si¢ lepiej niz Dylan Thomas, ktérego catkowicie zastapit Bob Dylan.

Wracajac za$ do literatury polskiej... W wiek XX ucznidow czeskich szkot
wprowadza Stanistaw Przybyszewski, oceniany jako polski dekadent zwiazany

* M. Szyjkowski: Polskd ticast v ceském narodnim odrozeni. T.1—3. Praha 1931—1946.
° B. Balajka: Piehledne déjiny literatury...,s. 219.

® Tamze. T. 2, s. 15.

" Tamze, s. 64.

¥ Tamze, 5. 72—73.
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z satanizmem czy tez — jak to jest powiedziane w innym miejscu — satanicky
mystyk. Mylitby si¢ jednak ten, kto oczekiwatby, ze jeden z czotowych przedsta-
wicieli europejskiej bohemy przetomu wiekdéw pojawia si¢ za sprawa ktorego$ ze
swoich najwazniejszych dziet np. Requiem aeternam (w wersji niemieckiej To-
tenmesse), De profundis, Androgyne czy Zur psychologie des Individuums. Jedy-
nym wymienionym z tytutu tekstem jest Homo Sapiens, ktorego znaczenie wzra-
sta ze wzgledu na tworczos$¢ Stanislava Kostki Neumanna i Jitiho Karaska ze
Lvovic.

Zto, ktérym tak zafascynowani byli modernistyczni dekadenci, zacigzyto chyba
nieswiadomie na obrazie polskiej literatury wspotczesnej w czeskich podreczni-
kach, albowiem po Przybyszewskim w prezentowaniu polskiej literatury naste-
puje niemal potwieczna przerwa. Po raz kolejny polska literatura przywolywana
jest dopiero przy okazji $wiadectw powojennych. Doswiadczenie zaglady staje
si¢ zatem po satanizmie kolejnym kontekstem, w jakim w czeskiej swiadomosci
kulturowej moze si¢ pojawic jakis polski pisarz.

Z%o, o ktérym traktujg ksiazki polskich pisarzy powojennych, przybiera najroz-
niejsze postacie. Pierwszym wspomnianym tekstem sg Medaliony, oceniane jako
reportazowy wynik prac pisarki w Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich’. Po
tekscie Natkowskiej wspomina si¢ Popidf i diament — prezentowany jako jedno
ze szczytowych osiagnig¢é polskiej prozy powojennej, poruszajacy problem po-
czucia winy w kontekscie historycznym. Powies¢ Andrzejewskiego oceniona jest
jako tekst wciaz aktualny. Prosz¢ nam wybaczy¢ ton Zartobliwy, ale przekonanie,
ze wspolczesnego czytelnika w Czechach moze natchna¢ opowies¢ o Macku
Chelmickim i partyzantce antykomunistycznej jest dos¢ naiwna, a z perspektywy
catego dorobku twoérczego Andrzejewskiego — wrecz szkodliwa. Pomingwszy
bowiem Miazge, ktérej rola w polskiej literaturze jest réwnie wielka co Popiofu
i diamentu, a ktora dla czytelnika poza Polska moze by¢ hermetyczna, trudno nie
zauwazy¢, ze problematyke odpowiedzialnosci i historii porusza Andrzejewski
i w Ciemnosci kryjq ziemie, i w Bramach raju.

Ostatnim tekstem polskiej literatury XX wieku wymienionym z tytutu jest Pa-
mietnik z powstania warszawskiego Mirona Bialoszewskiego, pojawiajacy si¢
ponownie w kontekscie doswiadczen wojennych. Tym samym polska literatura
wspolczesna zostaje zawezona tylko i wyltacznie do tekstow dokumentujacych zto
i okrucienstwo minionego stulecia. Czeski licealista nie ma szans dowiedzie¢ si¢
niczego o eksperymentach prozatorskich Schulza czy Gombrowicza (tego ostat-
niego co prawda wymienia si¢, ale tylko jako kontynuatora teatru absurdu). Nie
ma w czeskich podrecznikach ani stowa o wspoélczesnej poezji, prézno zatem
szuka¢ takich nazwisk, jak Rézewicz, Herbert czy Szymborska. Wspomniany
zostaje wprawdzie Czeslaw Milosz, ale tylko jako osoba, ktora otrzymata literacka

° Tamze. T. 3, s. 197.
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Nagrode Nobla gtéwnie z przyczyn politycznych'®. Moze to budzi¢ pewne zdzi-
wienie, ale nalezy powiedzieé, ze Mitosz znalazt si¢ pod tym wzgledem w dobo-
rowym towarzystwie Brodskiego czy Seciferta, a takze, co moze wydaé si¢ histo-
rycznoliterackim nieporozumieniem, Szotochowa.

Gdyby zatem chcie¢ podsumowaé, czego teoretycznie moze si¢ dowiedzied
o polskiej literaturze przecigtny czeski licealista, to wnioski nie bylyby zbyt
optymistyczne, cho¢ pamietac trzeba, ze poczynione w niniejszym tekscie uwagi
odnoszg si¢ do jednego tylko podrecznika. Obecnos¢ na rynku ksiazek, ktorych
autorami sg np. Véra Martinkova, Vladimi Nezkusil czy Jaroslav Blazke, z pew-
noscia zmienia nieco sytuacje, jednak nalezy zwrdci¢é uwage, ze nauczyciele
najchetniej siggaja po omoéwiony tu podrecznik.

Polska literatura jawi si¢ w nim jako niezbyt ciekawy dla wspolczesnego —
szczegdlnie mtodego — czytelnika szereg, w ktorym na plan pierwszy wysuwaja
si¢ XX-wieczne doswiadczenia Il wojny $wiatowej. Z perspektywy historycznej
natomiast zjawiskiem najciekawszym miatby by¢ patriotycznie interpretowany
dorobek polskiego romantyzmu oraz historycznej powiesci pozytywistycznej, ze
szczeg6lnym uwzglednieniem Henryka Sienkiewicza. Obraz to nieszczegdlnie zache-
cajacy i trudno si¢ dziwi¢, ze tak prezentowana literatura nie nalezy do najchetniej
czytanych. Dowodza tego przeprowadzone w czeskich szkotach ankiety.

Przeprowadzono je w trzech typach szkot czeskich: w liceum ogoélnoksztatca-
cym oraz profilowanym liceum ekonomicznym oraz w gimnazjum z j¢zykiem
polskim w Czeskim Cieszynie. Jak widaé, badania przeprowadzone na uzytego
tego tekstu majg charakter zdecydowanie wycinkowy i nie nalezy ich uogdélniaé
w odniesieniu do catego czeskiego systemu szkolnego. Sa one jednak sympto-
matyczne i dlatego warto je skomentowac.

Wyniki badan ankietowych w szkotach otomunieckich, czyli w liceum ogdlno-
ksztatlcacym i1 ekonomicznym, rdznig si¢ od siebie tylko nieznacznie i dowodza,
ze literatura polska czeskim uczniom kojarzy si¢ jedynie z nazwiskiem Henryka
Sienkiewicza.

Znajomos¢ jakiego$ tekstu tego autora zadeklarowato 84% uczniéw liceum
ekonomicznego i 92% ucznidéw liceum ogodlnoksztalcacego. Najczesciej wymie-
nianymi tytutami, jak tatwo si¢ domyslié, sa Krzyzacy (odpowiednio 28% i 10%)
oraz Quo vadis — najlepiej znana polska ksigzka wsrdd czeskich licealistow
(odpowiednio 32% i 76% wskazan). Co cickawe, znajomos$¢ utworow Sienkiewi-
cza nie wigze si¢ ze swiadomoscia, ze chodzi o ksiazke laureata Nagrody Nobla.
W rubryce poswigconej polskim laureatom tej nagrody Sienkiewicz zostal wska-
zany w mniej niz 30% ankiet, co z cala pewnoscia wiaze si¢ z faktem, iz zaden
czeski podrgcznik do nauczania historii literatury nie wymienia poza Czestawem
Mitoszem ani jednego polskiego laureata tej nagrody.

19 Tamze, s. 196.



272  Literatura polska w swiecie

Drugim najpopularniejszym pisarzem polskim w $wietle przeprowadzonych
ankiet jest zdecydowanie Adam Mickiewicz. Wymienito go 12% uczniéw liceum
ekonomicznego 1 46% liceum ogolnoksztatcacego. Dysproporcja migdzy tymi
wynikami sugeruje, ze podreczniki nie odgrywaja wigkszej roli w upowszechnia-
niu wiedzy o polskiej literaturze. Wydaje si¢, ze popularnos¢ Mickiewicza ma
bezposredni zwigzek z wpltywem, jaki wywarl polski poeta na Karela Hynka
Machg, poniewaz za$ nauczanie historii literatury w liceach profilowanych jest
mniej doktadne, logiczne zatem staje si¢ pominigcie kontekstéw historycznych,
co znajduje odzwierciedlenie w razacej nierownosci migdzy wynikami ze szkoly
profilowanej i ogélnoksztalcacej. Dowodem na staby wptyw podrecznikdow jest
réwniez fakt, ze mimo iz poswigcaja one mniej wigcej tyle samo miejsca na omowie-
nie twdrczosci Mickiewicza i Stowackiego, to ten drugi pozostaje praktycznie nie-
znany. W liceum ekonomicznym nie wymienit Stowackiego zaden z ankietowanych,
za$ w liceum ogdlnoksztalcacym miat zaledwie 5% wskazan, przy czym w ankietach
nie pojawit si¢ zaden tytut tekstu Stowackiego.

Poza znajomoscia twdrczosci Sienkiewicza i Mickiewicza jedynym zjawiskiem
wykraczajacym poza blad statystyczny jest znajomos¢ prozy Andrzeja Sapkow-
skiego. Wiedze na temat najpopularniejszego polskiego pisarza fantasy zadekla-
rowato 24% uczniéw liceum ekonomicznego i 10% liceum ogolnoksztalcacego.
Ze znajomoscia tekstow — przede wszystkim sagi o Wiedzminie, a nie jak mozna
by si¢ spodziewac przekladanej na biezaco trylogii husyckiej — idzie w parze
znajomos¢ filmowej ekranizacji prozy Sapkowskiego. Pod tym wzgledem sytu-
acja pisarstwa Sapkowskiego bliska jest sytuacji Sienkiewicza: wigkszo$¢ ankie-
towanych deklarujacych znajomos$¢ ksiazek deklarowata réwniez znajomosé
ekranizacji. W wypadku prozy Sienkiewicza zdecydowanie najpopularniejszym
filmem jest Quo vadis Jerzego Kawalerowicza. Mozna oczywiscie w tym miejscu
zadaé pytanie, czy katastrofalna jakos$¢ filmow takich, jak Wiedzmin czy Quo
vadis, nie ma wptywu na popularnos¢ polskiej literatury, trudno bowiem przeko-
na¢ kogos, kto ogladatl ktérys z dwdéch wymienianych filmow, ze lektura ksiazki
jest zdecydowanie mniej mgczaca.

Pojedyncze wskazania w przeprowadzonych ankietach uzyskali rézni pisarze.
Sasiaduja obok siebie Karol Wojtyta i Jan Dobraczynski, Juliusz Stowacki i Do-
rota Mastowska, Wiadystaw Szpilman i Tadeusz Kowalewski czy wreszcie Bole-
staw Prus i Janusz Zajdel. Jak wida¢, zestawienie powyzsze jest dos¢ przypadko-
we 1 wynika raczej z pojedynczych wydarzen kulturowych takich, jak Oscar dla
Pianisty Polanskiego niz jakichs$ charakterystycznych tendencji w recepcji pol-
skiej literatury w Czechach. Wyjatkiem od tej reguly moze by¢ literatura fanta-
styczna 1 pojawienie si¢ zarowno tworcow uznanych, np. Janusza Zajdla, jak
i mtodego pokolenia. I dzieje si¢ to na przekdr podrecznikom, bowiem mimo iz
wspominany juz tu kilkakrotnie podrgcznik Prehledne déjiny literatury w trzecim
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tomie poswieca osobny rozdzial literaturze science fiction, to prézno bysSmy tam
szukali Lema czy ktoregokolwiek z wymienionych w ankietach pisarzy.

Na zakonczenie parg stow nalezatoby jeszcze poswigci¢ problemowi szkot dla pol-
skiej mniejszosci na Zaolziu. Chociaz daje si¢ zaobserwowac wyrazny spadek zainte-
resowania tym typem szkolnictwa (najprawdopodobniej ze wzgledu na nizszy poziom
nauczania niz w szkotach z wyktadowym jezykiem czeskim), polskie szkolnictwo
w Czechach weciaz jest zjawiskiem waznym. Celem sprawdzenia, w jaki sposob lite-
raturg polska postrzegaja reprezentanci mniejszosci polskiej w Czechach, uczacy si¢
— co warto doda¢ — z polskich podrecznikéw licealnych, przeprowadzona zostata
ankieta w polskim gimnazjum w Czeskim Cieszynie.

Z przeprowadzonych badan jasno wynika, ze nauczanie polskiej literatury na
Zaolziu podporzadkowane jest czemus, co nazwa¢ mozna paradygmatem patrio-
tycznym, zakorzenionym ewidentnie w wizji polskiej literatury wywiedzionej
z tradycji romantycznej. Dla 95% uczniéw najwazniejszym polskim pisarzem jest
Adam Mickiewicz. Miejsce drugie z niewiele mniejsza iloScig wskazan zajat
Juliusz Stowacki, za$ za trzeciego najwybitniejszego pisarza najczesciej uznawa-
ny jest Julian Tuwim.

Obecnos¢ trzech poetdéw wymienianych w ankietach nie powinna dziwié, gdyz
przyjmujac kryteria genologiczne, nauczanie polskiej literatury na Zaolziu kon-
centruje si¢ na poezji, w mniejszym zas stopniu na prozie (najch¢tniej wymienia-
nym prozaikiem pozostaje, jak tatwo si¢ domysli¢, Henryk Sienkiewicz). W efek-
cie uczniowie nie sa w stanie wymieni¢ niemal zadnego polskiego dramaturga
poza Stanistawem Wyspianskim, na co ma oczywisty wptyw obecnos¢ Wesela
w kanonie lektur. Paradoksalnym wynikiem ankiet byt fakt, ze zaszczytne miano
drugiego najpopularniejszego polskiego autora dramatéw zdobyt William Shake-
speare (!), zyskujac niemal dwa razy wigcej wskazan niz Gabriela Zapolska (od-
powiednio 20% i 12%).

Przy takiej swiadomosci historycznoliterackiej cieszy¢ moze zatem tylko fakt,
iz polscy uczniowie na Zaolziu nie wykazuja zadnego zainteresowania pracami
translatorskimi. W $wietle wynikéw ankiet sa to osoby niemal w 100% zadowa-
lajace si¢ lektura polskiej literatury w oryginale, przy rownoczesnym braku zain-
teresowania popularyzowaniem jej w srodowisku czeskim. Dobdr lektur ze
wspolczesnego zycia literackiego w Polsce nie wskazuje zreszta, by w przyszto-
$ci osoby te mogly aktywnie posredniczy¢ w dialogu interkulturowym. Najpopu-
larniejsza wspotczesng autorka pozostaje az dla 35% ankietowanych Anna Oni-
chimowicz, za§ 55% ucznidw w ogodle nie jest zainteresowanych najnowszymi
polskimi ksiazkami. Pozostate 10% wskazan dotyczyto Wojny polsko-ruskiej pod
flagq bialo-czerwonq Mastowskiej i utworow Matgorzaty Musierowicz.

Gdyby zatem chcie¢ si¢ pokusi¢ o podsumowanie niniejszych rozwazan, to
najprawdopodobniej nie bylyby to wnioski zbyt optymistyczne. Zapewne nale-
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zatoby stwierdzi¢, ze literatura polska w Czechach jest postrzegana jako literatura
peryferyjna, ktdrej znaczenie dla europejskiego dorobku kulturowego jest zniko-
me. Nalezatoby réwniez stwierdzié, ze jest tylko niewielka szansa, by sytuacja
ulegta jakiejkolwiek zmianie na lepsze. Aby jednak zakonczyé w nastroju nieco
weselszym (cho¢ i ironicznym), przytoczmy kilka ciekawych spostrzezen ankie-
towanych na temat polskiej literatury. Ot6z zapewne mato kto zdaje sobie sprawe,
ze jako jeden z najwazniejszych polskich pisarzy byl wymieniany Godfred Leib-
niz, co stawiatoby Polakéw nie tylko w awangardzie literatury oswieceniowej, ale
rowniez w awangardzie postgpu naukowego. Nie mniej ,,optymistyczng” wiado-
moscig jest to, ze autorem popularnego cyklu fantasy o Wiedzminie mial by¢
Henryk Sienkiewicz, co czyniloby polskiego pisarza prekursorem tego typu lite-
ratury, wyprzedzajacym J.R.R. Tolkiena o lat bez mata 40. W tym $wietle nie
dziwi juz zatem zupetnie stwierdzenie dwdch ankietowanych, ze najpopularniej-
szymi polskimi bohaterami literackimi sa Bolek i Lolek. Podobnie jak nie dziwi
réowniez stwierdzenie ucznia ze szkoty na Zaolziu, Zze najpopularniejszym polskim
pisarzem w Czechach jest Mikotaj Kopernik — wszak De revolutionibus... w ogodl-
nym zarysie znaja wszyscy Europejczycy. I w tym kontekscie odkrywanie polskiej
literatury w Czechach jest z perspektywy polonistycznej odkrywaniem zupelnie
nowego swiata.

Usmiechajac si¢ przy okazji podobnie kuriozalnych stwierdzen, trudno jednak
nie zadaé sobie pytania, jak podobna ankieta o literaturze czeskiej wygladataby
w polskich szkotach. Podejrzewa¢ mozna, ze byloby znacznie mniej $miesznie,
ze wzglgdu na mniejsza liczbe skojarzen, ktére do podobnych pomylek moga
prowadzi¢. Trudno réwniez nie odnie$¢ wrazenia, ze kultura polska w Czechach
nie jest atrakcyjna, poniewaz sami Polacy nie s3 zainteresowani jej promowa-
niem. Brak chocby spektakularnych pomystéw promocyjnych, podobnych do
plakatu promujacego Polske we Francji'', a trudno w dzisiejszym $wiecie liczyé
na entuzjazm pojedynczych osob. Takie wydarzenia jak thumaczenie prozy Do-
roty Mastowskiej nie wypromuja Polski, poniewaz jest ich po prostu zbyt mato,
by mialy szans¢ zaistnie¢ w szerszej swiadomosci. W tym kontekscie wyniki
przeprowadzonych ankiet mozna réwniez odczyta¢ jako efekt mizernego polskie-
g0 zaangazowania w promowanie polskiej kultury.

YPor.: Hydraulik skusil Francuzow. ,Gazeta Wyborcza” 12.10.2005 (http://serwisy.gazeta.pl/
wyborcza/1,68586,2963455 .html).



