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W LATACH 2009-2011 PROWADZILEM GOSCINNIE ZAJECIA NA POLONISTYCE
Tokijskiego Uniwersytetu Studiow Migdzynarodowych (TUFS). Miatem wow-
czas mozliwo$¢ bezposredniego dos§wiadczenia wszystkich rozterek zwigzanych
z nauczaniem literatury, jakie towarzysza nauczycielom na polonistykach zagra-
nicznych. Dodam, ze podczas dwuletniego pobytu nie poprowadzitem tego typu
wyktadu, cho¢ byl on w moich planach. Zaniechanie nie bylo wynikiem mego
lenistwa, presji ze strony uczelni czy zakazu wtadz polonistyki. Sugerowano mi
jednak, ze kurs poswiecony literaturze nie spotkalby si¢ raczej ze zbyt duzym zainte-
resowaniem ze strony stuchaczy. Dalem si¢ przekona¢, tym bardziej ze sam zwréci-
tem uwagg na fakt, ze studenci chetniej wybierajg zajecia interaktywne, wykorzystu-
jace materiaty audiowizualne, niz czysto akademicki wyktad. Oferowane przeze mnie
spotkania z kulturg polska czy wyktady o filmie przyciagaly blisko dwudziestooso-
bowe audytorium, tymczasem bardziej specjalistyczny wyktad o teatrze (cho¢ tez
polaczony z projekcjami wideo) zainteresowal zaledwie sze$¢ osob.

Odregbny problem stanowilo samo podejscie japonskich studentéw do progra-
mu. W Japonii gtéwny wysitek mtodych ludzi koncentruje si¢ na dostaniu si¢ do
dobrej, renomowanej uczelni. Nauka w liceum stanowi dla nich czas wytezone;j,
sumiennej i nierzadko stresujacej pracy. Egzaminy na studia sa jednymi z waz-
niejszych w zyciu, gdyz decydujag w sporej mierze o przyszlej karierze. Na stu-
diach obowiazuja juz jednak odmienne reguty. Jeszcze na pierwszym roku, moze
sila przyzwyczajenia, studenci sa pilni, pracowici i przejgci programem. Potem
bywa z tym gorzej. Motywacja i zaangazowanie spadaja, pogarsza si¢ tez frekwencja
na zajgciach. Wymagania wobec studentow nie sa jednak najwyzsze i w sposob
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surowy przestrzegane, dzigki czemu zdecydowana wigkszo$¢ 0sob rozpoczynaja-
cych studia konczy je, niekoniecznie jednak jako eksperci z danej dziedziny.
Tego typu sytuacja szkolnictwa wyzszego nie przeszkadza jednak japonskiemu
rynkowi pracy. Na absolwentéw czekaja firmy, ktére poprzez intensywne, specja-
listyczne szkolenia, wychowujg wzorowych, sumiennych, w petni kompetentnych
i profesjonalnych pracownikow.

Warto zaznaczy¢, ze tokijska polonistyka wytamuje si¢ z tego ogoélnego sche-
matu. Profesorowie powaznie podchodzg do programu zaj¢c, a wymagania wobec
podopiecznych sa duze. Dyplom polonistyki otrzymujg wigc w przewazajacej
mierze osoby, ktore zdobyly gruntowne wyksztalcenie. Coz jednak z tego, jesli
sam system nauczania ulatwia skonczenie studiéw takze wtedy, gdy dysponuje
si¢ jedynie powierzchowng wiedza. Przez dwa pierwsze lata studenci polonistyki,
w ramach programu licencjackiego, sa zobowigzani do zaliczenia wyktadu
»Wprowadzenie do kultury polskiej” i uzyskania okreslonej liczby punktow kre-
dytowych z zaje¢ jezykowych. Od trzeciego roku majg juz jednak otwarta droge
do wyboru innych, nie tylko polonistycznych seminariow i kierunkow. Taka
wielokierunkowos$¢ w czasie studiow bywa nawet lepiej postrzegana przez przy-
sztych pracodawcoéw; tym samym wcale nierzadko spotyka si¢ absolwentow
uczelni, ktorzy wybierali programy kilku réznych filologii, uczyli si¢ szesciu czy
siedmiu r6znych jezykow, jednak w zadnym z nich nie potrafia poprawnie mo-
wic, niewiele tez wiedza o kulturze tych krajow. Trudno jednak rzetelnie nauczy¢
si¢ w takim przypadku polskiego, pozna¢ kulturg polska, jesli w ostatnich dwoch
latach studiow kontakt z jezykiem i kulturg polska ogranicza si¢ do dwoch potto-
ragodzinnych lektoratow tygodniowo. Sposrod pictnastu osob, ktore przyjmowa-
ne s3 co roku na polonistyke, pelny polonistyczny kanon programowy konczy
zaledwie kilkoro z nich. I tylko od nich w zasadzie mozna wymagac¢ bardziej
gruntownej wiedzy.

W takiej sytuacji ustalenie programu studiéw, ktory realizowatby ambitne cele,
a jednoczesnie przyciaggat studentdow, jest sprawa ztozong i trudng. Tym bardziej,
jesli dotyczy to kraju tak odlegltego (zarowno w sensie geograficznym, jak i kul-
turowym) i mato znanego Japonczykom jak Polska. Nie dziwi wigc ostroznosc¢
odpowiedzialnego za program kulturowy tokijskiej polonistyki profesora Toki-
masy Sekiguchiego przy oferowaniu wyktadu o literaturze, szczegodlnie na wcze-
snym etapie studiow. Uwagi na ten temat zamie$cit on w 2001 roku w artykule
zatytutowanym: Detronizacja literatury na polonistyce japoriskiej i jej kontratak'.
Zwracal tam uwage, ze spoteczenstwo japonskie juz w latach 70. ubieglego wie-
ku weszto w tzw. faze ,politeracka”, w czasie ktorej zainteresowania mtodziezy
przesuwaty si¢ od czytania do ogladania i stuchania. Takim przemianom nie

w swiecie, red. J. Mazur, Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 2001.
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towarzyszyta poczatkowo reorganizacja procesu nauczania. Jeszcze na poczatku
lat 90. ubieglego stulecia na TUFS utrzymywat si¢ tradycyjny model seminariow
z podziatem na j¢zykoznawstwo, literaturoznawstwo i nauki spoteczne potaczone
z historig. Na zakladanej w 1991 roku tokijskiej polonistyce obowiazywat tego
typu program. Wyktady z historii literatury nie cieszyly si¢ jednak powodzeniem.
Niewielu tez seminarzystow decydowalo si¢ na pisanie pracy dyplomowej po-
$wigconej literaturze.

Zmiany zapoczatkowane zostaty w roku 1995. Na wszystkich kierunkach wy-
dzielono nowe specjalizacje: jezykowa i informatyczng, migdzynarodowg i regio-
nalng oraz kulturoznawczg. Wiadomosci z dziedziny literatury weszty tym sposo-
bem w obreb ogélnej wiedzy o kulturze. Sekiguchiemu pozwolito to w znaczacy
sposob zreformowaé swoje zajgcia. Przy szerszym zakresie tematycznym tatwiej
byto mu dotrze¢ do prawdziwych motywacji i oczekiwan studentow. Okazato sig,
ze najwigksze zaciekawienie budzg u nich kwestie mentalnosci i $wiatopogladu
Polakow, a takze roznic kulturowych. W czasie wyktadéw probowat wigc uka-
zywa¢ swoim podopiecznym rozne oblicza Polakow, a takze roznice kulturowe
miedzy nimi i Japonczykami.

Kolejne modyfikacje programu zrodzity si¢ po tym, gdy pierwsi japonscy stu-
denci wyjechali na roczne programy do Polski. Tak pisze na ten temat Sekiguchi:
»dopiero po kontaktach z Polakami, po pobycie w Polsce, po doswiadczeniu
rzeczywistosci polskiej wylonita si¢ u studentéw ta ciekawosc¢, jako motyw prze-
wodni, jako sita napedowa do dalszego studiowania™. Powré6t do Japonii ozna-
czal dla wielu z nich powr6t do lektury ksigzek, powrdt do niechcianej wezesniej
literatury, poprzez ktdrg zaczgli probowaé lepiej zrozumie¢ to, co ich spotkalo
w kraju nad Wista. Taka motywacja, podszyta wlasnymi przezyciami, okazata si¢
trwata i solidna. Pretekstem wigc do catkowicie dobrowolnego czytania literatury,
do ,.kontrataku” literatury stawata si¢ i do dzis$ jest nauka w Polsce, a celem lektu-
ry jest w wiekszym stopniu zaciekawienie zagadnieniami antropologii niz kwe-
stiami artystycznymi.

W drodze stopniowych przemian obecny program kulturoznawczy oferuje na
poziomie studiow licencjackich czterosemestralny wyktad po japonsku, poswig-
cony kulturze polskiej. W jego ramach literatura zajmuje wazng, cho¢ niedominu-
jaca czes$¢. Studenci zapoznajg si¢ z najwazniejszymi pradami polskiej literatury,
a takze wybranymi pisarzami. Literatur¢ szesnastowieczng reprezentuja Mikotaj
Rej 1 Jan Kochanowski, wiek XIX, minione stulecie i wspotczesnosé: Adam Mic-
kiewicz, Juliusz Stowacki i Bolestaw Prus, Henryk Sienkiewicz, Jozef Korze-
niowski, Stefan Zeromski, Wtadystaw Reymont, Stanistaw Wyspianski, Witkacy,
Bruno Schulz, Witold Gombrowicz, Czestaw Mitosz, Stanistaw Lem, Wistawa
Szymborska i Ryszard Kapuscinski.

2 Tamze, s. 218.
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Wysitek pedagogéw koncentruje si¢ w pierwszych dwoch latach na tym, aby
zachecic, szczegolnie tych najbardziej zmotywowanych studentéw do wyjazdu na
wakacyjne i roczne studia do Polski, gdzie dokonuje si¢ u wigkszosci z nich
prawdziwe odkrywanie naszego kraju, nawigzywanie emocjonalnych wigzi
i wspomniany wczesniej ,kontratak literatury”. Po powrocie na studentow nie
czeka w programie kursu z kultury narzucony kanon lektur; w ramach konwersa-
torium prowadzacy, dostosowujac si¢ do zainteresowan i konkretnych potrzeb
uczestnikow, wskazuje jedynie te materiaty literackie, ktore beda im pomocne
przy pisaniu pracy licencjackiej i dalszym, samodzielnym odkrywaniu Polski.
Fragmenty lektur sa czytane w ramach zaj¢é. Studenci do szczegdtowej analizy
wybierajg te pozycje, ktore ich interesuja.

Stuchacze polonistyki z wyzszych lat maja do wyboru inne jeszcze, cieszace si¢
duza popularno$cia zajecia, w ramach ktérych poznaja literature polska; kurs ten
nazywa si¢ ,,Ttumaczy¢ polska kulturg”. Od czasu jego wprowadzenia (okolo
dziesieciu lat temu), wsrdd thumaczonych autoréw znalezli si¢ migdzy innymi:
Kochanowski, Skarga, Pasek, Stowacki, Mickiewicz, Prus, Sienkiewicz, Wyspian-
ski, Wankowicz, Gombrowicz, Witkacy, Milosz, Szymborska czy Tokarczuk.

W podsumowaniu swego artykutu o ,,kontrataku polskiej literatury” na tokij-
skiej polonistyce Sekiguchi pisze:

Przestatem wige wyktada¢ historig literatury polskiej jako petny kurs. Zniklo stowo , literatu-
ra” w tytutach zajec. W oczach studentow literatura ani tez jej historia chyba nie jawi si¢ juz ja-
ko wladcza bogini. A jednak... napotykaja ja wszedzie; im lepiej chea pozna¢ Polakow, im gle-
biej wehodzg w nurt rzeki Kultury Polskiej, tym bardziej odczuwajg jej obecnosé i site’.

Obserwujac z bliska realizacje programu kulturowego, widzac zainteresowanie
nim ze strony studentéw, nie moglem nie zgodzi¢ si¢ z takimi argumentami. Nie
potrafitem jednak pozby¢ si¢ watpliwosci co do tego, czy rzeczywiscie polonisty-
ka zagraniczna powinna obywac si¢ bez odrgbnego wyktadu o literaturze.

Rozterki narastaty, gdy okazywalo si¢, ze studenci, rowniez wyzszych lat,
szczegolnie ci, ktorzy nie uczyli si¢ w Polsce, nie potrafili przywota¢ nazwisk
nawet najwazniejszych tworcow polskiej literatury. Z tego typu watpliwosci
narodzit si¢ pomyst przeprowadzenia wsrdd stuchaczy ankiety, ktora pozwolitaby
si¢ dowiedzie¢, czy w ogdle, w jaki sposob i — ewentualnie — w jakim wymiarze
chcieliby literaturg polska poznawaé. Przy okazji zapytalem ich réwniez o zna-
czenie naszej literatury, jej range w Swiecie 1 popularno$¢ w samej Japonii,
a takze o role literatury przy wyborze kierunku studiow.

Pierwsza cze$¢ ankiety dotyczyla spraw najbardziej ogdlnych — jak studenci tokij-
skiej polonistyki postrzegaja rangg i popularno$¢ polskiej literatury w kontekscie
$wiatowym, europejskim i ich lokalnym, japonskim. Zdawatem sobie spraweg, ze

3 Tamze, s. 146.
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dla studentdéw pierwszego czy drugiego roku, szczegdlnie tych, ktorzy nigdy
wczesniej nie wyjezdzali z kraju, beda to pytania bardzo trudne, a ich odpowiedzi
do$¢ intuicyjne. Spodziewalem si¢ przy tym raczej sporego sceptycyzmu przy
odpowiedziach o miedzynarodowy wymiar naszej literatury. Tymczasem odpo-
wiedzi mnie zaskoczyly. Co prawda, na pytanie, czy polska literatura jest znana
na $wiecie, przytlaczajaca wickszo$¢ ankietowanych (dwadzie$cia osiem 0sob)
odpowiedziata: ,,mato znana”, a jedynie o$miu studentéw uznato, Ze jest znana,
jednak przy pytaniu o miejsce naszej literatury w obrebie literatury Swiatowej az
dwadziescia dwie osoby byly zdania, ze jest to miejsce wazne, dwie osoby, ze
bardzo wazne, a jedynie o$miu studentow wskazalo odpowiedz: ,,mato znaczace”.
Podobnie wygladaly odpowiedzi na pytanie o miejsce literatury polskiej w litera-
turze europejskiej. Trzy osoby uznaty, ze jest to miejsce bardzo znaczace, dzie-
wietnascie — wazne, a jedenastu studentdw zakreslito odpowiedz: ,,marginalne
znaczenie”. Wynika wigc z tego, ze tokijscy poloni§ci majg swiadomo$¢ (w pelni
chyba shuszng), ze nasza literatura nie nalezy do najbardziej popularnych oraz
czytanych w Europie i na $wiecie. Doceniaja jednak jej wage i znaczenie. Cieka-
we, ze w wigkszym stopniu wysoka range naszej literatury poza Polska dostrze-
gali studenci mtodszych lat.

Z calg pewno$cia najlatwiej byto odpowiedzie¢ ankietowanym na pytanie o po-
pularnos¢ polskiej literatury w Japonii. Az trzydziesci cztery osoby wybraly od-
powiedz mowiaca, ze polskie ksigzki sg bardzo mato znane w Japonii, a dwie
osoby, ze wcale nieznane. Nikt nie wybral innych opcji. I w tym jednak przypad-
ku ankietowani potwierdzili, ze wysoko oceniajg nasza literature. Trzydzie$ci
siedem 0sob stwierdzilo, ze jest ona interesujaca i warta poznania, dziewig¢ 0osob
bylo przeciwnego zdania. Przytlaczajaca wigckszo$¢ stwierdzita tez, ze literature
polska warto promowaé w Japonii, gdyz bylaby w stanie zainteresowaé Japon-
czykdéw. Watpilty w to zaledwie trzy osoby.

W drugiej czesci ankiety studenci wypowiadali si¢ na temat tego, na ile wazna
role odgrywa i powinna odgrywaé literatura polska w ramach studiéw poloni-
stycznych. I tym razem odpowiedzi byly zaskakujace, szczegélnie w kontekscie
przywotanego wczesniej zjawiska odchodzenia mtodych ludzi od zainteresowan
literatura. Sposrod trzydziestu czterech osob jedynie trzy odpowiedzialy, ze cheé
poznania polskiej literatury nie miala zadnego wplywu na wybdr kierunku stu-
diéw. Siedemnastu studentow wskazato, ze miato to wptyw, za$ czternastu uzna-
lo, ze ch¢¢ poznania polskiej literatury miata decydujace znaczenie przy wyborze
polonistyki. Stosunkowo duzy procent ankietowanych wskazat tez, ze w czasie
studiow nauczanie literatury jest rownie wazne, jak nauczanie jezyka. Uwazato
tak trzynastu studentéw, przy dwudziestu jeden zaznaczajacych prymat zajec
jezykowych. W kolejnym z pytan az dwadzieScia cztery osoby stwierdzily, ze
nauczanie literatury jest rownie istotne, jak zajecia o realiach spotecznych i histo-
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rii Polski. Jedenascie uwazalo, ze literatura jest w tym przypadku mniej wazna
czgscig programu.

W ankiecie jedna z wazniejszych kwestii byla sprawa tego, w jaki sposob uczy¢
literatury. I tu kolejne zaskoczenie, gdyz najwiecej os6b opowiedziato si¢ za
oddzielnym wykladem z literatury (trzynascie osob), ktory miatby trwaé dwa
semestry (siedemnascie osdb). Niemal tyle samo zwolennikéw (dwanascie osob)
mialo obecne rozwigzanie, czyli nauczanie literatury w ramach wyktadu o kultu-
rze. Osiem 0s6b opowiedziato si¢ za opcja nauki literatury poprzez tlumaczenia,
sze$¢ chciatoby poznawac literature jedynie w ramach zaje¢ jezykowych. Opcja
nauczania literatury przez dwa semestry byla najbardziej popularna. Az trzynastu
studentow chciatoby jednak poznawac literature przez caty czas trwania studiow.
O tym, ze tokijscy polonisci rozumieja znaczenie takiego kursu, moze §wiadczy¢
fakt, ze nikt z ankietowanych nie wybral opcji, w ktorej zakladano, ze zajgc
z literatury zabrakloby w programie. Co wigcej, w ostatnim z pytan drugiej czgsci
ankiety studenci mieli wypowiedzie¢ si¢ na temat ilosci kursow literackich
w programie studidw i az dwadzie$cia cztery osoby uznaly, ze zaje¢ z literatury
jest zbyt malo, odmiu studentéw uwazato, ze tyle, ile potrzeba, nikt nie zakreslit
odpowiedzi: ,,zbyt duzo”. To najlepszy chyba dowod owego ,.kontrataku” litera-
tury, ktéry dokonat si¢ w ostatnich latach.

Wydaje si¢ wiec, ze pozycja literatury polskiej na tokijskiej polonistyce jest
stosunkowo wysoka. Funkcjonuje nowoczesny, ciekawy i urozmaicony program
nauczania, wymagajacy jednak pewnych korekt. Studenci doceniajg rangg i zna-
czenie literatury, istniejg nawet przestanki do poszerzenia kanonu takich zajec.
Budzi to optymizm, cho¢ nalezatoby, jak sadze, mimo wszystko zachowac pe-
wien margines sceptycyzmu. Zawsze w ankietowych odpowiedziach jest pewien
procent ,,deklaratywno$ci”, ktéra nie do konca przektada si¢ na dziatania prak-
tyczne. Wyniki z pewnosciag odzwierciedlaja wyobrazenia i chgci studentow.
Niekoniecznie juz jednak musialyby oznaczaé, ze gdyby wprowadzono 6w od-
dzielny, dwusemestralny wyktad o literaturze, wybraliby go wszyscy, ktorzy
zglaszali jego potrzebe. Zwazywszy na bardzo mocno napigty harmonogram
zaj¢¢ studentdw, z jednej strony, starajacych si¢ wybiera¢ rézne kursy z réznych
kierunkéw, z drugiej, dos¢ powszechnie podejmujacych dorywcze prace zarob-
kowe, ktore pomagaja oplaci¢ studia, taki wymarzony przeze mnie kurs literatury
mialby sporg konkurencje.

Przeprowadzajac ankiet¢ chcialem réwnocze$nie dowiedzie¢ si¢, na ile polscy
pisarze znani s3 studentom. Sprawdzeniu tego stuzyla trzecia i czwarta cze$é
ankiety. Rezultaty potwierdzily w zasadzie, ze dopiero pobyt w Polsce otwiera
studentéw na samodzielne zainteresowanie si¢ polska literaturg. Proszeni o napi-
sanie dziesi¢ciu nazwisk polskich autoréw studenci pierwszego i drugiego roku
nie wykraczali w zasadzie poza list¢ pisarzy, ktérzy omawiani s3 w trakcie pro-
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seminarium z kultury. Najcze$ciej wymienianymi tworcami byli: Mickiewicz
(czternascie osob), Milosz (dziesig¢ 0sodb), Szymborska (dziewig¢ osoéb), Lem
(siedem 0s6b), Mrozek (cztery osoby), Sienkiewicz i Iwaszkiewicz (trzy osoby),
Kochanowski i Grodziefiska (po dwie osoby), Gombrowicz i Tuwim (po jednej
osobie). W sumie pojawily si¢ nazwiska jedenastu pisarzy, z ktorych jedynie
Mrozek, Grodzienska i Tuwim nie sa uwzglednieni w programie proseminarium,
znalezli sie jednak w programach innych kurséw. Zaden z ankietowanych nie
podal pelnej listy dziesieciu tworcow. Najlepszym wynikiem bylo napisanie
siedmiu nazwisk (tylko przez jednego studenta), dwoje innych studentéw podato
sze$¢ nazwisk. Na przeciwleglym biegunie — troje nie wymienito zadnego pisa-
rza, rbwniez troje podato po jednym.

Studenci czwartego roku uwzglednili dwudziestu o$miu pisarzy, w tym trzyna-
stu spoza listy lektur zaje¢ kulturoznawczych. W odpowiedziach widaé wiec tez
indywidualne upodobania, niewynikajace z wymogéw programowych polonisty-
ki. Wérdd najezgsciej wymienianych, pojawiaja si¢ niemal ci sami pisarze, co
w ankietach pierwszego i drugiego roku. Na pierwszym miejscu znajduje si¢
Mickiewicz, na kolejnych Szymborska, Mitosz, Sienkiewicz, Kochanowski, Lem,
a poza tym: Stowacki, Schulz i Prus. Nie bylo juz problemu, aby studenci czwar-
tego roku podali peing liste dziesigciu nazwisk. Jedynie dwie osoby wymienily
o$miu pisarzy.

Charakterystyczne jest, ze wsrod wymienianych w ankietach tworcow nie ma
prawie wcale pisarzy wspotczesnych, ktorzy debiutowali w ostatnich dwudziestu,
trzydziestu latach. Wyjatkiem jest Olga Tokarczuk, ktoérej nazwisko pojawito si¢
zreszty tylko w jednej ankiecie. Tak mata reprezentacja mtodej generacji pisarzy
wynika najprawdopodobniej z faktu, ze kursy z literatury oferowane obcokrajow-
com najczesciej koncentrujg si¢ na tych najwazniejszych i uznanych twoércach
z historii literatury. Zaskoczeniem byto jednak dla mnie, ze réwniez sami studen-
ci nie do konca czuli potrzebe zaje¢ poswieconych literaturze najnowszej. Za
wykladem w ujeciu historycznym, prezentujacym literature od jej zarania, opo-
wiedzialo si¢ trzydziestu ankietowanych, tymczasem za zajeciami z literatury
wspolczesnej jedynie czterech.

W ostatniej, czwartej czesci ankiety studentom przedstawiona zostata lista
szesnastu pisarzy polskich w losowo utozonej kolejnosci, a studenci mieli zazna-
czy¢, w jakim okresie (XVI-XVII wiek, XIX wiek, XX wiek do roku 1945
iostatnia opcja, po roku 1945) oni tworzyli. Wyniki potwierdzaja celowosé
wprowadzenia do programu oddzielnego wyktadu z literatury, ktory moglby
usystematyzowaé wiedzg studentow. Liczba btgdnych odpowiedzi byta do§¢ duza
i to nawet w przypadku najwybitniejszych tworcow. Przyktadowo, dwunastu
ankietowanych trafnie powigzato osobe Kochanowskiego z pierwsza z odpowie-
dzi, siedmiu studentéw uznalo juz jednak, ze tworzyl w wieku XIX i az dziesie-
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ciu, ze w wieku XX, do roku 1945. W przypadku Mickiewicza, przy dziewigtna-
stu prawidtowych odpowiedziach, dwanascie os6b wskazato, ze pisat w XVI lub
XVII wieku, dwie, ze w XX. Do$¢ podobnie ksztaltowat si¢ stosunek trafnych
i blednych odpowiedzi dla Stowackiego. Bardziej rozpoznawalnymi okazali si¢
tworcy dwudziestowieczni: Lem, Mitosz i Szymborska, cho¢ i w ich przypadku
od siedmiu do dziesigciu 0osob wskazato nieprawidlowe daty. Najmniej btednych
wskazan (cztery) bylo przy nazwisku Sienkiewicza, na przeciwlegtym za$ biegunie
znalazla si¢ Tokarczuk z szeScioma prawidlowymi odpowiedziami, przy czternastu
btednych. Doda¢ nalezaloby jeszcze, ze przy wszystkich szesnastu nazwiskach od
sze$ciu do dwunastu ankietowanych wybierato odpowiedz: ,,nie wiem”.

Podsumowujac wczesniejsze uwagi, raz jeszcze powtdrzytbym, ze tokijska po-
lonistyka stanowi jasny punkt, ,,0zywcza oazg” dla popularyzacji polskiej literatu-
ry. W swoim wystapieniu zajalem si¢ wylacznie kwestiami recepcji literatury
przez studentéw. Z tego powodu pominatem inny, niezwykle istotny aspekt pro-
mocji polskiej tworczosci na tej uczelni, jakimi sg thumaczenia. Kadra tokijskiej
polonistyki, a przede wszystkim profesorowie Sekiguchi i Kuyama maja w tej
dziedzinie ogromne zashugi. Cieszy tez, ze na mapie Japonii powstajg nowe miej-
sca promocji kultury polskiej. W ostatnich latach kursy jezyka polskiego, w dale-
kiej perspektywie by¢ moze z szansg przerodzenia si¢ w studia polonistyczne,
powstaly na uniwersytetach w Kioto i Kobe. Zajecia prowadzone s3 tam przez
profesora Koji Morite. W tym roku odnidst on spory sukces, gdyz kurs dla po-
czatkujacych w Kobe wybrato ponad 20 mtodych Japonczykow.

RECEPTION OF POLISH LITERATURE AMONG STUDENTS OF
TOKYO UNIVERSITY OF FOREIGN STUDIES

The purpose of the paper was to determine to what extent students of the Polish Language Faculty of
the Tokyo University of International Studies perceived the role, the significance and the worldliness
of Polish literature. Further, the research focused on the issues of popularity and demand for courses
devoted to Polish literature among the students of the Polish Language Faculty in Tokyo and the
impact of literature on the motivation to choose the university faculty and to study Polish language
and culture. The paper derives from research and surveys carried in Tokyo among students of the
Polish Language Faculty.

Dr hab. Piotr Horbatowski — zatrudniony w Centrum Jezyka i Kultury Polskiej w Swiecie Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Ukonczyt teatrologie. Jego zainteresowania naukowe koncentruja si¢ wokot
historii funkcjonowania polskich teatrow poza krajem w XX i XXI wieku, ze szczegdlnym ukierun-
kowaniem na tereny Rosji, Ukrainy i Biatorusi. Wydal dwie ksiazki poswigcone historii polskiego
teatru w Kijowie w latach 1905-1918 i 1919-1938. W pracy glottodydaktycznej koncentruje si¢ na
zagadnieniach innowacyjnych technik nauczania j¢zyka i kultury polskiej, a przede wszystkim nau-
czania poprzez teatr oraz redakcj¢ tekstow prasowych w formie gazetki studenckiej. Zagadnieniom
tym poswigcone byty jego artykuty i wystapienia na sesjach naukowych.



